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Sazetak

Naslov rada: Identifikacija ¢cimbenika dugoro¢ne kriminalne karijere te njihova primjena u

penoloskoj rehabilitaciji

Studentica: Ardita Dreshaj

Mentor: Doc.dr.sc. Dalibor Dolezal

Ko-mentorica: Izv.prof.dr.sc. Anita Jandri¢ Nisevic¢
Studijski program/modul: Socijalna pedagogija/Odrasli

Kriminalna karijera kao vrlo sistematizirani koncept nudi odli¢nu teorijsku podlogu za razna
istrazivanja u podrucju kriminaliteta jer kroz detaljnu analizu pocinitelja kroz temeljne 4
dimenzije u fokus stavlja karakteristike kriminalne Kkarijere umjesto kaznenog djela. Ovaj rad
obuhvaca opise raznih istraZivanja usmjerenih na ¢imbenike povezane S dugoro¢nim
kriminalnim karijerama koji potencijalno mogu imati prediktivnu vrijednost u identifikaciji
pocinitelja visokog rizika s velikom vjerojatnoséu ponovnog cinjenja kaznenih djela.
Kompleksnost ove teme zahtijeva obuhvacanje i opisa dugoro¢ne kriminalne Kkarijere,
rezidualne kriminalne karijere te procesa odustajanja od c¢injenja kaznenih djela, kao i
metodoloskih problema u kreiranju predikcija i izazove koje predikcija necije kriminalne
karijere predstavlja. Sukladno tome, u radu ¢e biti prikazane i postojece prediktivne skale na
podrucju identifikacije pocinitelja kroz dimenzije kriminalne karijere te ¢e biti opisan
potencijal koristenja ovog koncepta u penoloskoj rehabilitaciji.

Kljucne rijeci: kriminalna karijera, predikcija, rezidualna karijera



Summary

Title: Identification of the factors of long-term criminal career and their application in
offender’s rehabilitation

Student: Ardita Dreshaj

Mentor: Dalibor Dolezal, PhD

Co-Mentor: Anita Jandri¢ Nisevi¢, PhD
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Criminal career, as a systematic concept provides an excellent theoretical basis for various
studies due to its observation of offenders through 4 basic dimensions that point out the
importance of focusing on criminal offenses instead of offenders. This paper covers
descriptions of various researches focused on factors associated with long-term criminal
careers that may potentially have a predictive value in identifying high-risk criminals with a
high probability of reoffending. The complexity of this topic requires a description of long-
persistant criminal career, residual criminal career length and the process of termination of
offending, as well as methodological issues in making predictions and challenges that the
prediction of a criminal career may indicate. Accordingly, existing predictive scales will be
presented in the area of identification of offenders through the dimensions of criminal careers
and the potential of using this concept in offender's rehabilitation.
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1.UvOD

Koncept kriminalne karijere pojavio se na podru¢ju kriminologije 80-ih godina
proslog stoljeca, a u hrvatskoj znanstvenoj literaturi relativno nedavno te je upravo zbog
toga slabije spominjan i rjede koriSten u stru¢noj literaturi. Kriminalna karijera opisuje se
kao longitudinalni niz kaznenih djela pocinjenih od strane neke osobe i na taj nacin
opisuje njegov ,.kriminalni put“. Ovaj je koncept ras¢lanjen na vise segmenata, a jedan od
njih isti¢e da se pocinitelji kaznenih djela razlikuju, izmedu ostaloga, i po samoj duljini
kriminalne karijere, sto je ujedno i temelj oko kojeg ¢e se graditi tema ovog rada u Zelji da

se istaknu ¢imbenici koji mogu sluziti za identifikaciju dugoro¢ne kriminalne karijere.

Motivacija za pisanjem ovog rada nalazi se u ¢injenici kako ova tema jo$ uvijek
nije dovoljno istrazena, a podaci i otkri¢a iz ovog podrucja mogu pomo¢i u predvidanju
trajanja kriminalne Karijere i razumijevanja osobitosti dimenzija kriminalne karijere —
participacije u cinjenju kaznenih djela, ucestalosti, tezinu kaznenih djela te duljinu
kriminalne karijere. Cinjenica da svaka od tih dimenzija daje mnogo informacija o negijoj
kriminalnoj Kkarijeri, a istovremeno otkriva samo jedan dio, govori u prilog tome da je ovo

podrugje vrlo otvoreno za nova otkrica i rezultate koje kriminolozi tek trebaju dobiti.

U nastavku ovog rada bit ¢e prikazane razne teorije i istraZivanja vezana za
¢imbenike s naznakom dugoro¢ne kriminalne karijere i predikcije rezidualne karijere
pocCinitelja. Buduéi da je pocetak kriminalne karijere pomalo problematican u vidu
odredivanja njegovih znacajki, komponente kriminalne karijere najbitnije za ovaj rad bit
¢e njeno trajanje i njen zavrSetak te ¢u u radu fokus usmijeriti na dugotrajne pocinitelje
kaznenih djela, one koji nastavljaju ¢injenje kaznenih djela po izlasku iz zatvora te late
bloomerse koji i dalje nastavljaju sa svojom kriminalnom karijerom. Dakle, cilj ovog rada
je nastojati pronaci ¢imbenike koji pridonose vjerojatnosti nastavka ¢injenja kaznenih
djela ili ¢injenja kaznenih djela u duljem vremenskom razdoblju te povezati ih s njihovom

primjenom u penoloskoj rehabilitaciji.



2. KRIMINALNA KARIJERA — DEFINIRANJE POJMA | OPIS

Prije ulaska u glavnu temu rada, potrebno je jasno definirati pojam kriminalne Kkarijere
1 mjesto koje taj pojam zauzima u literaturi. Budu¢i da je kriminalitet pojam koji ¢e uvijek
iziskivati brojna proucavanja i istrazivanja kako bi se stiglo do valjanih zakljucaka, kroz
povijest su se kriminolozi koristili prilicno raznolikim i disperznim metodama izuc¢avanja i
odabira promatranja kriminaliteta kroz razli¢ite perspektive. Istovremeno je postignuto
vrlo malo prakti¢no korisnih metoda prevencije kriminaliteta i upravo je ta disperznost
producirala potrebu da se pojavi koncept koji ¢e kriminologiju usredotociti na drugadiji
pristup proucavanju razloga zbog kojih se netko odlucuje na cCinjenje kaznenih djela
(Blumstein i sur., 1986), ¢ime se stvorila paradigma kriminalne karijere. Ta paradigma
istice, vrlo simplificirano, kako osobe zapocinju svoj kriminalni put u nekoj dobi,
ukljucuju se u cCinjenje kaznenih djela nekim svojim individualnim tempom, ¢ine niz
razli¢itih kaznenih djela te na kraju u nekom trenutku prestanu s kriminalnim aktivnostima

(Piquero i sur., 2007).

Nacin na koji koncept kriminalne karijere olakSava razumijevanje ¢injenja kaznenih
djela lezi u tome $to u prvi plan stavlja karakteristike kriminalne karijere, a u drugi plan
karakteristike te osobe, $to omogucava razdvajanje osobe od kaznenih djela koje je
pocinila. Medutim, bitno je naglasiti da ovdje nije rije¢ o teoriji o kriminalitetu budu¢i da
ona ne odreduje ¢imbenike koji utje€u na 4 komponente koje koncept kriminalne karijere
nudi, nego sluZzi lakSem sistematiziranju svih informacija i otkri¢a koje kriminolozi imaju

na ovom podrucju i o ovoj temi (Blumstein i sur., 1986).

Pojam kriminalne karijere prema definiciji obuhvaca longitudinalni niz kaznenih djela
pocinjenih od strane pojedinca koji ima specifi¢an niz po¢injenih kaznenih djela u nekom
vremenskom razdoblju (Blumstein i sur., 1986). Koncept je razdvojen kroz 2 najvaznije
komponente — prva oznacava participaciju, koja stvara distinkciju izmedu onih koji ¢ine
kaznena djela u odnosu na one koji ih ne ¢ine, dok druga oznacava frekvenciju koja
razdvaja ucestalost ¢injenja kaznenih djela izmedu aktivnih i manje aktivnih pocinitelja.
Osim participacije i frekvencije, slijede¢e dvije komponente koje su klju¢ne za opisivanje
kriminalne karijere su duljina kriminalne karijere te tezina poc¢injenih kaznenih djela, bez

kojih opisivanje necije kriminalne karijere ne bi bilo potpuno (Blumstein i sur., 1986).

U literaturi o kriminalnoj karijeri nerijetko mozemo nai¢i na pojam ,karijerni

kriminalac* koji u sustini opisuje kroni¢ne prijestupnike koji ¢ine ozbiljna kaznena djela



visoke frekventnosti 1 kroz duzi vremenski period. U definiciji prema americkom pravnom
rje¢niku (Dictionary of Law, 2005, prema Mallilin, 2006) ,karijernim kriminalcem
definira se osoba koja je habitualni ili visestruki kriminalni povratnik s dvije ili viSe osuda
za nasilna djela ili djela vezana uz drogu i kojemu su izreCene kazne zatvora u
maksimalnom trajanju za poc¢injena kaznena djela“. Specifi¢nost koja karijerne kriminalce
razlikuje od ostalih je ta $to je u tom slucaju rije¢ o pociniteljima koji svojim kriminalnim
aktivnostima zaraduju sredstva neophodna za Zivot u zajednici, $to zna¢i da u ovu
kategoriju ujedno i nece spadati svi pocinitelji koji ¢ine kaznena djela zbog novc¢ane
dobiti. Smatra se da su karijerni kriminalci odgovorni za viSe od polovicu kriminaliteta u
drustvu, a od toga se vec¢ina nasilnih kaznenih djela i ubojstava pripisuje ovoj skupini (De
Lisi, 2016). De Lisi (2016) je istaknuo da karijerni kriminalci pokazuju poremecaje u
ponasanju od ranog djetinjstva - agresivnost, usmjerenost prema vlastitom interesu,

impulzivnost, niska empatija, a te karakteristike prenose u odraslost.

Medutim, ne pocinju svi svoje kriminalne karijere u odraslosti - neke osobe se u
kriminalne aktivnosti ukljucuju kasnije, iza 21. godine, a istrazivanja su pokazala veliku
prediktivnost late-onset karijere (Zara i Farrington, 2010), §to govori u prilog tome kako
to podrucje zasluzuje posebnu paznju 1 usmjeravanje na jaanje otpornosti te prevenciju u
ranoj dobi kako bi se potencijalno predvidjelo rizino ponasanje i ranom intervencijom
nastojalo ublaziti posljedice. Zara i Farrington (2009) su proucavali prediktore u
djetinjstvu i adolescenciji povezane sa kasnijim po¢etkom kriminalne Kkarijere te otkrili da
su najbolji prediktori nervoza, malen broj prijatelja u dobi od 8 do 10 godina i izostanak
seksualnih odnosa prije 18. godine, dok su rezultati promatrani od strane ucitelja kao
prediktore istaknuli anksioznost u dobi od 12 do 14 godina i visok neuroticizam u 16.
godini. Takoder, kao visoko rizicnu djecu istaknuli su djecu s poteSkoCama u
emocionalnoj regulaciji te emocionalno inhibiranu djecu. U svojem su istrazivanju Zara i
Farrington (2009) kao hipotezu naveli da postoje psiholoSki ¢imbenici i karakteristike
temperamenta (anksioznost, inhibiranost, nervoza, sramezljivost, neuroticizam i socijalna
izolacija) koji mogu biti prediktori za kasniji pocetak, a to su ujedno i oni ¢imbenici koji
ranije u zivotu predstavljaju zastitne ¢imbenike od ukljucivanja od delinkvencije. Takvi
psiholoski ¢imbenici mogu omoguciti zastitu kroz odvajanje od rizi¢nih vr$njaka i rizi¢nih
situacija (Zara 1 Farrington, 2010.). Njihovo je istrazivanje pokazalo da se kasniji pocetak

kriminalne karijere zaista moze predvidjeti u djetinjstvu kroz temperament, nervozu i



anksioznost u dobi od 12-14 godina, visoki neuroticizam u dobi od 16-18 godina, nizi

verbalni IQ te kasnije stupanje u seksualne odnose (Zara i Farrington, 2009).

U studiji koju je proveo Pulkkinnen (2009, prema Zara i Farrington, 2010), cilj
rada bio je na temelju podataka longitudinalne studije CSDD (Cambridge Study in
Delinquent Development) analizirati koji rani ¢imbenici mogu biti znacajni prediktori
kasnijeg pocetka te koji mogu djelovati kao zastitni ¢imbenici. Zakljucci do koji je doSao
su da kasniji pocetnici pokazuju viSe psihosomatskih problema od opce populacije,
emocionalno nestabilnu li¢nost, tendenciju ka ¢injenju bullyinga te su agresivniji i
socijalno aktivniji, a osim toga, pokazuju i viSe ponasajnih problema od skupine
pocinitelja koja je ograni¢ena na ¢injenja kaznenih djela u adolescenciji. Takoder, ta je
skupina pokazala da ima viSe samopouzdanja od osoba koje ne ¢ine kaznena djela i onih
koji su rano zapoceli s ¢injenjem kaznenih djela i nastavili u odraslosti. Isti ti pocinitelji u

odraslosti su ¢esce bili neuroti¢ni, neinhibirani, agresivni i teski konzumenti alkohola.

Osim navedenog, pojam suucesni$tva U kriminalnoj Karijeri opisuje se na tri
nacina. Prva varijanta je ona u kojoj pocCinitelj ¢ini kaznena djela sam, druga je ona u kojoj
pocinitelj ¢ini kaznena djela zajedno s drugima, a treca je ona u kojoj pocinitelj kombinira
samostalno cinjenje kaznenih djela 1 u grupi, najvjerojatnije pocevSi u grupi te
nastavljaju¢i prema samostalnoj kriminalnoj karijeri (Piquero i sur., 2007). Pojava
suucesniStva znatno je ¢eS¢a medu maloljetnim pociniteljima kaznenih djela nego medu
odraslima, buduci da je rije¢ o dobi kada se kaznena djela ¢eSc¢e Cine u skupinama (Reiss i

Farrington, 1991, prema Piquero i sur., 2007)

Dok je u kriminalnoj karijeri vrlo Cesto velik naglasak na promatranju pocinitelja
koji imaju dugoro¢ne kriminalne karijere i koje su najéeS¢e okarakterizirane ¢injenjem
tezih kaznenih djela velike frekventnosti, kao Sto ¢e to biti slucaj i u ovom radu, pocinitelji
s kratkim karijerama takoder predstavljaju jednako vazan izvor podataka indirektno
vezanih za obje skupine pocinitelja samim time S$to mogu sluziti kao izvor vrijednih
informacija o razlozima i1 ¢imbenicima ranijeg zavrSetka kriminalne karijere, §to se moze

pronaci vrlo korisnim u vidu kreiranja prevencijskih strategija.

Za kreiranje takvih strategija, bitno je koncept poduprijeti valjanim istrazivackim
radovima. IstraZzivacke metode vazne za kriminalnu karijeru najc¢esce se dijele na dva
pristupa. Jedan pristup kao metodu prikupljanja podataka o necijoj kriminalnoj karijeri

koristi retrospektivni samoiskaz, u kojemu se pocinitelja pita za informacije o njihovom



¢injenju kaznenih djela u odredenom vremenskom periodu, dok drugi pristup koristi
sluzbene statistike, pritom naj¢es¢e uzimajudi u obzir evidencije o uhi¢enjima i prijavama.
Iako samoiskaz pocinitelja tehni¢ki moze davati cjelovitiju i to¢niju sliku zbog ¢injenice
da ne dodu sva kaznena djela do prijave nadleznim vlastima, vrlo je nepouzdano oslanjati
se isklju¢ivo na sje¢anja buduéi da ona kreiraju neto¢nosti, a moze do¢i i do namjernog
umanjivanja ili preuveliCavanja od strane ispitanika. Nadalje, sluzbena statistika cesce
evidentira teza kaznena djela ili djela koja su pod posebnim interesom javnosti ili policije,
dok blaza kaznena djela rjede dolaze do faze prijava i uhic¢enja, $to takoder moze iskriviti
sliku o duljini, frekvenciji i tezini kriminalne karijere (NAO, 2012). Upravo zbog toga,
znanstvenici su prepoznali potrebu kombiniranja tih pristupa kako bi dobili $to to¢nije

podatke koji ¢e valjano prikazati stvarnu sliku kriminaliteta (Blumstein i sur., 1986).

U idealnim okolnostima, ¢imbenici unutar kriminalne karijere mjerili bi se putem
longitudinalnih studija. Longitudinalne studije pruzaju najbolji uvid u osobne
karakteristike i njihov razvoj kroz vremenski period, no ovakve studije imaju dodatne
nedostatke pored ve¢ ranije navedenih. Osim dugotrajnosti i velike financijske tezine,
longitudinalne studije podlijezu mogucénosti da neki prijestupnici (ukoliko se podaci
prikupljaju samoiskazom) s vremenom odbiju sudjelovati, a ta se mogucnost povecava sa
svakim slijede¢im intervjuom. Primjerice, National Youth Survey, longitudinalna studija u
Americi koja je ispitivala osobe od 11 do 17 godina, imala je stopu odbijanja od 27%
prilikom prvog intervjua, a nakon petog intervjua, samo je 60% prvotnog uzorka bilo
ukljuceno (Elliott, Huizinga, and Menard, 1989; prema Kyvsgaard, 2004). Osim postotka
odbijanja, vrlo je teSko zadrzati kontakt s onima koji ¢ine veliki broj kaznenih djela te

vode vrlo burne zivote, a posebno nakon izlaska iz zatvora.



2.1. DIMENZIJE KRIMINALNE KARIJERE

Kao $to je ve¢ ranije spomenuto, koncept kriminalne karijere opisuje se kroz 4
dimenzije — participaciju, ucestalost, tezinu kaznenih djela i duljinu kriminalne karijere.
Paradigma ovog koncepta polazi od toga da ¢injenje kaznenih djela ne prozima citavu
populaciju nego je ograni¢eno ha manju grupu unutar populacije te paradigma obuhvaca
samo aktivne pocinitelje koji su po€inili najmanje jedno kazneno djelo u promatranom
periodu (Blumstein i sur., 1986), sto ¢e u sustini obuhvacati i one koji su poceli vrlo rano
te nastavili s ¢injenjem kaznenih djela, kao i nove prijestupnike ¢ije je prvo kazneno djelo

pocinjeno u promatranom periodu.

2.1.1 PARTICIPACIJA U CINJENJU KAZNENIH DJELA

Kao $to je ve¢ ranije navedeno, najznacajniji ¢imbenik za opisivanje necije kriminalne
karijere je njegova participacija u ¢injenju kriminalnih aktivnosti. Participacija oznacava
udio u populaciji koji je ikada pocinio barem jedno kazneno djelo prije odredene dobi ili

dio populacije koji trenutno aktivno ¢ini kaznena djela (Piquero i sur., 2007).

Kriminolozi su kroz razna istraZivanja prepoznali da je manja skupina pocinitelja
odgovorna za veéi dio kriminaliteta, zbog ¢ega su Wolfgang i sur. (1972, prema Piquero i
sur., 2007) u svom istrazivanju oznacili ,,kroni¢ne prijestupnike - 627 delinkvenata koji
su po¢inili 5 ili vise kaznenih djela do 17 godine (u odnosu na ukupnih 9945 s
kriminalnom povijescu) te otkrili da iako je rije¢ o skupini koja je Cinila samo 6% ukupne
populacije ispitanika, ta je skupina bila odgovorna za ¢ak 52% svih kaznenih djela koje je
pocinio ovaj uzorak. U jednoj od prvih studija o kriminalnoj participaciji, Monahan
(1960, prema Blumstein i sur., 1986) je kombinirao podatke jednogodiS$nje dobne
distribucije osoba uhic¢enih ili upuéenih na sud po prvi put s podacima za istu godinu u
odnosu na dobnu distribuciju u op¢oj populaciji, a tu su metodu 1 kasnije koristili ostali
istrazivaci jer omogucava pribliznu generalizaciju na manje skupine unutar populacije.
Blumstein i sur. (1986) dosli su do rezultata o velikom postotku participacije u
kriminalnim aktivnostima medu muskarcima — otprilike 15 % muskaraca uhi¢eno je zbog
teskih kaznenih djela do 18-e godine, a 25-45% muskaraca zbog kaznenih djela i prekrSaja

prije 18-e godine.

Longitudinalna studija u Svedskoj (Stattin i suradnici, 1989, prema Piquero i sur.,

2007) pokazala je da je do 30-e godine 38% Svedskih muskaraca i 9% $vedskih Zena bilo



evidentirano zbog krSenja zakona. U Cambridge studiji, longitudinalnoj studiji s 411
ispitanika u dobi od 10 do 40 godina, Farrington (2003, prema Piquero i sur., 2007) je
otkrio da je 96% muskaraca napravilo barem 1 od 10 navedenih prekrsaja (ukljucujuéi

pljacke, krade, napade, konzumaciju droga i vandalizam) prije 32. godine.

Gore navedene, ali i brojne druge studije omogucile su kreiranje nekih zakljucaka. Kao
prvo, pokazalo se da je participacija medu musSkarcima znatno ve¢a u odnosu na zene
(Hindelang i sur., 1981, prema Piquero i sur., 2007). Nadalje, participacija je ve¢a medu
Afroamerikancima, posebno ukoliko se promatraju sluzbene statistike u odnosu na
samoiskaze te su ujedno skloniji ¢injenju agresivnijih kaznenih djela (Elliot, 1994, prema
Piquero i sur., 2007). Zakljucak koji se takoder moze izvuci je da postoji korelacija
izmedu dobi i participacije na naéin da je vjerojatnost zapocinjanja kriminalne Karijere
znatno visa izmedu 13. i 18. godine (Moffit, 2001; prema Piquero i sur., 2007), no
prilikom interpretacije ovih rezultata, potrebno je uzeti u obzir da je rije¢ o stranoj

literaturi 1 drugacijoj strukturi stanovnistva.

Podaci o participaciji najéeS¢e se dobivaju kroz metodu samoiskaza. No iako je
metoda samoiskaza znatno ¢e$c¢a, povremeno se koriste i sluzbene statistike, medutim one
daju iskrivljenu sliku pocetka necije kriminalne karijere budu¢i da kaznena odgovornost
pocinje s 10/12/14 godina, u razli¢itoj dobi u razli¢itim zemljama, a za dobnu skupinu
iznad te granice (a prije punoljetnosti) nadlezni su drugadiji pravosudni postupci koji ne
biljeze sve incidente, dok podatke prikupljaju razli¢iti izvori koji ih na drugacije nacéine
obraduju i prezentiraju, §to moze prikazati sliku participacije u kriminalitetu razli¢itom od
stvarne slike opcenito za sve dobne skupine, a posebno za ovu. Prilikom mjerenja
participacije, jo$ jedan znacajan ¢imbenik vezan za rani pocetak i nedostatak podataka
krije se u problemu $to su mladi koji su u vec¢em riziku ujedno i najceSce oni koji izgube
tijek Skolovanja, zbog Cega ih je teSko locirati i uvrstiti u ispitivanja. Isto tako, sluzbene
statistike ne prikupljaju nedemografske podatke koji bi mogli biti korisni za pracenje
korelacije s participacijom, Sto zna¢i da ¢e ti podaci morati biti prikupljani putem

intervjua ili putem nekih drugih metoda (Blumstein i sur., 1986).

Budu¢i da su sluzbene statistike za odrasle 1 maloljetnike nerijetko ¢uvane u razli¢itim
institucijama, istrazivaci koji prouc¢avaju kumulativnu participaciju moraju kombinirati

razliite izvore 1 ¢ak razli¢ite pravne postupke koji se primjenjuju u ovim slucajevima.



Prilikom proucavanja kriminaliteta u bilo kojem vidu, pa tako i u istrazivanju
participacije, bitno je uzeti u obzir razlike u pravosudnim sustavima drzava. U nekim
drzavama, osoba koja je optuzena za neko kazneno djelo, a nije starija od 18 godina,
smatra se maloljetnikom i sudi mu se po posebnim zakonima. Medutim, neke drzave
pomicu tu granicu na 12 (poput Kanade), 15 (Gr¢ka) ili 16 godina (Luksemburg), dok
druge zadrzavaju pravo maloljetniku suditi kao punoljetnoj osobi ukoliko je rije¢ o
stravi¢nim zloginima, kao SAD koji u veéini drzava nema odredenu minimalnu dob®.
Osim toga, postoje 1 razlike kako se kriminalitet biljezi, npr., neke drzave biljeze kazneno
djelo od trenutka prijave policiji, dok druge biljeZze kazneno djelo tek kad postoji
osumnjic¢ena osoba. Nadalje, postoje i razlike u kategorizaciji kaznenih djela, vrsti kazni i
postpenalnih mjera (NAO, 2012). Primjerice, ukoliko u usporedbi dvije drzave otprilike
sliénog broja stanovnika i povrSine, kao i1 geografskog polozaja, jedna drzava ima
znacajno viSu stopu kriminaliteta od druge, to ne mora nuzno znaciti da ta drzava zaista
ima vise kriminaliteta nego mozda postoje velike razlike u mjerenju. Neke drzave, poput
Engleske i Walesa, metodoloske probleme rijeSile su usporedujuci sluzbene policijske
statistike s nacionalnim i internacionalnim podacima o viktimizaciji, medutim takvi se
postupci provode priliéno rijetko. Najopseznijom i najdetaljnijom metodom koja je
prikupljala informacije o kaznenim djelima i stavovima prema zlo¢inu smatra se British
Crime Survey, koja je prvi put zapoceta 1981. (NAO, 2012), godine te je kontinuirano
provodena do 2001. godine, pokrivala je otprilike 50 000 osoba iznad 10 godina starosti, a
rezultati su se objavljivali 4 puta godiSnje, no glavni je nedostatak Sto nije pokrivala sva

kaznena djela, kao npr. kaznena djela u kojima nema zrtve.

Na sljedecoj slici (Tablica 1.) nalazi se prikaz usporedbe broja kaznenih djela na 100
000 stanovnika u 7 razli¢itih drzava. Rije¢ je o prilicno velikim razlikama koje prikazuju

participaciju u ¢injenju kaznenih djela na podru¢ju Ujedinjenog Kraljevstva (NAO, 2012).

Tablica 1.. Usporedba broja kaznenih djela na 100 000 stanovnika u 7 razlicitih drzava

! (www.crin.org, pristupljeno 19.7.2017.)
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Nije opravdano pretpostaviti da ¢e teza kaznena djela pokazivati ve¢u tocnost prilikom
usporedbe sluzbenih statistika i samoiskaza. Iako to moZzemo reci za kaznena djela poput
ubojstava, koja najéesée pokazuju veliku tocnost u zabiljezavanju buduéi da je opis tog
kaznenog djela vrlo slian ili identiCan u svim drZzavama, a vrlo ¢e vjerojatno privuci
paznju javnosti, ve¢ kod kaznenih djela protiv spolne slobode postoje velike nepravilnosti.
U Engleskoj i Walesu procjenjuje se da 89% slucajeva silovanja prode neprijavljeno, a za
38% ozbiljnih kaznenih djela protiv spolne slobode Zrtve nikada ne ispri¢aju ikome o
svojem iskustvu (NAO, 2012).

Prilikom usporedivanja razli¢itih pravosudnih sustava, postoji jedna stvar koju je vrlo
tesko usporediti, a to je izricanje kazni koje se razlikuje i zbog ustrojstva sudova, a sustav
kaznjavanja svakako ¢e utjecati na mnogo aspekata kriminalne karijere. Za usporedbu,
neke zemlje i dalje sadrze i izri¢u smrtnu kaznu, dok je u pojedinim zemljama najée$c¢a
izreCena kazna nov€ana. Problem novC€ane kazne svakako je bitan ¢imbenik buduci da se
time siromasnije skupine gradana potice u jos§ vece dugove, ¢ime se povecava ¢imbenik

moguénosti nastavka kriminalne karijere (NAO, 2012).



2.1.2. UCESTALOST CINJENJA KAZNENIH DJELA

Sljedeca znacajna dimenzija oznacava ucestalost ili frekvenciju Cinjenja kaznenih
djela. Prema definiciji, ova dimenzija oznaCava broj kaznenih djela po osobi, tj.
individualnu ucestalost Cinjenja kaznenih djela (Blumstein i sur., 1986). Potrebno je
naglasiti da prijestupnici ne ¢ine kaznena djela uvijek, nego su moguce varijacije na na¢in
da postoje periodi kada se kaznena djela ¢ine aktivnije i ucestalije i periodi kada je to rjede.
U mjerenjima ucestalosti ¢injenja kaznenih djela, mjeri se kriminalna aktivnost u
odredenom vremenskom periodu, najc¢es¢e u okviru jedne kalendarske godine, a minimalna
vrijednost za ucestalost mora biti 1 (Kyvsgaard, 2004). Takoder, bitno je obratiti pozornost
i na jo$ jedan vazan ¢imbenik. Primjerice, u istrazivanjima koja mjere ucestalost u okviru
jedne godine, a pocinitelj je unutar te godine proveo pola godine u zatvoru, njegova ¢e
ucestalost ispasti relativno niska. Upravo je zbog toga bitno i optimalno mjeriti broj

kaznenih djela u odnosu na vrijeme provedeno na slobodi (Kyvsgaard, 2004).

Sluzbene statistike i samoiskazi sugeriraju da ucestalost Cinjenja kaznenih djela
raste 1 dostize svoj vrhunac u adolescentskim godinama (izmedu 15 1 19 godina) te opada
oko 20-te godine (Blumstein i sur., 1986). IstraZivanja na podruéju frekvencije pokazala su
da procjene ove dimenzije variraju, prvenstveno zato jer definicije individualnih
frekvencija variraju. Primjerice, neki znanstvenici mjere broj prijestupa ukupno ili u
odredenom vremenskom periodu na nekom uzorku, dok drugi odabiru mjeriti samo aktivne
pocinitelje, $to dovodi do razlika (Piquero i sur., 2007). Koristec¢i podatke iz Seattle Social
Development Project-a, Farrington i suradnici (2003, prema Piquero i sur., 2007) otkrili su
da se ucestalost ¢injenja kaznenih djela mjerena samoiskazom povecava kroz godine, dok

istovremeno ostaje konstantna u sudskim zapisima (Piquero i sur., 2007).

Loeber i Snyder (1990, prema Piquero i sur., 2007) su na uzorku maloljetnika s
maloljetnickog suda otkrili da je individualna frekvencija ¢injenja kaznenih djela rasla u
periodu od 9. do 16. godine. U tri studije koje je proveo Office of Juvenile Justice and
Delinquency Prevention, ta je frekvencija prema samoiskazima rasla u periodu od 10 do 14
godina. Prema istrazivanju koje je proveo Piquero na uzorku CSDD (Piquero i sur., 2007),
prevalencija ¢injenja kaznenih djela raste u rasponu od 2% do 10% do 17. godine, kada
dostize svoj vrhunac i pocinje opadati do 23. godine, nakon Cega slijedi stagnacija te

ponovno opadanje nakon 30. godine.
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Blumstein i sur. (1986) su sumirali varijacije u odnosu na dob, spol i rasu za
aktivne prijestupnike te dosli do zanimljivih zakljucaka. Pokazalo se da postoje vrlo male
varijacije u ucestalosti ¢injenja kaznenih djela u odnosu na spol, §to znaci da iako imaju
manju participaciju u odnosu na muskarce, zene koje su aktivne u ¢injenju kaznenih djela
Cinit ¢e kaznena djela jednako frekventno kao i aktivni muski pocinitelji. Vezano za dob,
Blumstein i suradnici ni ovdje nisu nai$li na neke vece varijacije kada su usporedivali
specificna kaznena djela i prekrSaje, no kada su se spojila sva kaznena djela, bio je vidljiv
porast u adolescentskoj dobi te pad u odrasloj dobi. Na podrucju demografskih razlika, kao
npr.rasa, Elliot (1994) je otkrilo da dvostruke viSe afroamerikanaca nastavlja svoju nasilnu

karijeru i nakon 20-tih.

Spelman (1994, prema Piquero i sur., 2007) je sumirao neke rezultate i pokazao da
prosjecéni prijestupnik ¢ini oko 8 kaznenih djela godiSnje; prijestupnici koji su bili zatvorski
sankcionirani ¢ine 30-50 kaznenih djela godiSnje u periodu kada su aktivni, a buduéi

zatvorenik u prosjeku ¢ini izmedu 60-100 kaznenih djela godis$nje prije zatvaranja.

2.1.3. DULJINA | TRAJANJE KRIMINALNE KARIJERE

Tre¢a dimenzija vazna za koncept kriminalne karijere je duljina i trajanje
kriminalne karijere, koja oznacava interval izmedu inicijacije 1 prekida kriminalne karijere.
Neki kriminolozi isti¢u kako postoje dvije skupine prijestupnika (Moffit, 1993, Patterson,
1993, prema Piquero i sur., 2007). U prvoj je rije¢ o manjoj skupini osoba koje zapocinju
svoju kriminalnu karijeru dosta rano, imaju vrlo ujednacen tijek kriminalne karijere, ¢ine
veliki broj kaznenih djela kada su aktivni te postoji mala vjerojatnost za zavrSetkom
kriminalne karijere. Drugu skupinu najvjerojatnije ¢ini veci broj individua koje se prvi puta
ukljuuju u kriminalne aktivnosti u adolescentskim godinama, ali u nekom periodu
preusmjeravaju svoju kriminalnu karijeru 1 zapoc€inju slijediti konvencionalna ponasanja

tipi¢na za odraslu skupinu.

Prije svega, vazno je definirati pojam inicijacije, koja opisuje pocetak antisocijalne
i kriminalne aktivnosti (Farrington i sur., 1990, prema Piquero i sur., 2007) u odredenoj
dobi, a ta je dob vrlo bitna kako bi se §to to¢nije moglo odrediti trajanje necije kriminalne
karijere. Brojna istrazivanja pokazala su da postoji veca vjerojatnost recidivizma medu
pociniteljima s ranim pocetkom kriminalne aktivnosti (Blumstein i sur., 1986), medutim

kriminolozi takoder isticu da ¢e oni koji ranije krenu s kriminalnim aktivnostima ujedno
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vjerojatnije imati dulju kriminalnu karijeru, $to predstavlja znacajan ¢imbenik za ovaj rad

(Hamparian i sur, 1978, prema Piquero i sur., 2007).
Za trajanje kriminalne karijere bitna su 4 pojma (Piquero, Brame, Lynam, 2004.):

1. pocetak —,onset™

2. eskalacija — ,,escalation”

3. deeskalacija — ,,deescalation
4

kraj - ,,termination*

Istrazivanja o trajanju kriminalne karijere prili¢no su rijetka, prvenstveno zato jer je
tesko odrediti njen pocetak koji se ve¢inom odvija u tinejdZerskim godinama, a kao $to je
veé ranije opisano, podaci vezani za rani pocetak nisu uvijek pouzdani, precizni, kao ni
dostupni, zbog cega ¢e dob pocetka iz sluzbenih podataka najceSce biti visa nego ona
mjerena samoiskazom (Blanc i Frechette, 1989; prema Kyvsgaard, 2004). Istrazivanje u
Danskoj pokazalo je kroz metodu samoiskaza da je 35% osnovnoskolaca bilo uklju¢eno u
neku delinkventnu aktivnost prije 12.-e godine, §to ukazuje na prilicno zastupljen rani

pocetak kriminalne aktivnosti (Kyvsgaard, 1992; prema Kyvsgaard, 2004).

Drugi znacajan problem lezi u tome §to je teSko odrediti i definirati kraj necije
kriminalne karijere (Piquero, Brame i Lynam, 2004), a takoder je teSko mjeriti i
operacionalizirati takav pojam (Laub i Sampson, 2001, prema Piquero i sur., 2007), zbog
¢ega je znatno jednostavnije pokuSati mjeriti stopu prekidanja ¢injenja kaznenih djela za
neku identificiranu grupu pocinitelja te upotrijebiti te rezultate na opcoj populaciji. U
praksi su dva najceS¢a nacina mjerenja duljine necije kriminalne karijere preko procjene
vjerojatnosti terminacije nakon svakog uhi¢enja i putem procjene vremena izmedu prvih 1

zadnjih kaznenih djela (Piquero i sur., 2007).

Greene (1977, prema Piquero i sur., 2007) je napravio procjenu srednje vrijednosti
duljine kriminalne karijere kod odraslih koji ¢ine prekrSaje te dosao do rezultata u
prosjecnom trajanju Karijere od 12 godina. Medutim, njegove su procjene polazile od
pretpostavke da svi aktivni prijestupnici imaju u prosjeku jedno uhié¢enje godisnje, da svi
odrasli pocinitelji zapo€inju svoje karijere u dobi od 18 godina i da je veli¢ina populacije
prijestupnika za svaku dob konstantna kroz vrijeme (Piquero, Brame, Lynam, 2004).
Blumstein (1982, prema Piquero i sur., 2004) je nastavio u tom podrucju istrazivanja, ali
koriste¢i podatke o uhi¢enjima, umjesto o uhic¢enicima, a u svojem je radu koristio znatno

manje pretpostavki. Zakljuéci do kojih je doSao pokazali su se vrlo zanimljivima i
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znaajnima. Prvo, prosje¢na osoba aktivno uklju¢ena u kriminalitet pocini svoja kaznena
djela u periodu od 5 godina, a otkrili su da stopa opadanja pokazuje varijacije na nacin da
prvo opada, zatim stagnira, a kasnije opet raste. Duzina kriminalne karijere pokazala je
povezanost sa ranim po¢etkom na naéin da early-starteri imaju duze kriminalne karijere,
ali postoji 1 iznimka za prijestupnike ¢ija kaznena djela traju ve¢ dulje od 7 godina na nacin
da su u tom slucaju i late-bloomersi imali duze kriminalne Karijere. Takoder, pokazalo se
da duljine kriminalnih karijera variraju kroz vrste kaznenih djela, uzevsi za primjer da
poCinitelji imovinskih delikata imaju najkra¢e Kkarijere (4-6 godina) u grupi
osamnaestogodi$njih pocetnika (Blumstein, 1982, prema Piquero i sur., 2004). Posljednji
zakljuCak donesen iz ovih istrazivanja je da se za pocinitelje imovinskih delikata koji
ostaju aktivni u odraslosti, to¢nije u tridesetima, moze ocekivati da ¢e njihova kriminalna

karijera trajati jo§ 10 godina (Blumstein i sur., 1986).

Elliot i suradnici otkrili su da je srednja vrijednost duljine nasilne kriminalne karijere
kroz petogodiSnji period dosta kratka (1,58 godina) te da kod veéine zavr$i prije prve
godine, a kod manje od 4% ispitanika traje dulje od 5 godina (Piquero, Brame, Lynam,
2004). Duljina kriminalne karijere pokazat ¢e se znatno ve¢om ukoliko je procijenjena
koriste¢i samoiskaze u odnosu na sluzbenu dokumentaciju, pa su tako U Svojem
istrazivanju Le Blanc i Frechette (1989, prema Piquero i sur., 2004) otkrili da duljina varira
u odnosu na vrste — za napade srednja vrijednost trajanja iznosi 1,46 godine, dok najduze

trajanje imaju pljacke - 3,47 godina i sitne krade u trajanju od 3,56 godina.

Spelman (1994, prema Piquero i sur., 2007) je takoder proveo istrazivanje o duljini
kriminalnih karijera koriste¢i podatke iz Rand Inmate Survey-a te razvio procjenu duljine
kriminalne karijere na prosje¢nih 6-7 godina. Osim toga, istaknuo je da mladi i neiskusni
pocinitelji ¢eS¢e odustaju od ¢injenja kaznenih djela u prvih 5 godina svoje karijere te da ta
brojka svake godine opada, da bi se nakon nekog perioda stopa stabilizirala te ponovno

porasla nakon 20 godina u karijeri kao aktivni prijestupnik.

Farrington (2003, prema Piquero i sur., 2007) je ispitivao trajanje kriminalne karijere u
Cambridge studiji koriste¢i podatke o osudama te otkrio da je prosjec¢na duljina kriminalne
karijere 7,1 godina, no kada bi iz uzorka isklju¢io jednokratne prijestupnike ¢ije je trajanje
numericki izrazeno nulom te time njihova kriminalna karijera u sustini ne postoji ako nema
trajanje, dobio je da je prosjecno trajanje kriminalne karijere 10,4 godine. Piquero, Brame i

Lynam (2004) proucavali su duljinu kriminalne Kkarijere koriste¢i uzorak ozbiljnih
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prijestupnika te otkrili da je na tom uzorku prosje¢na duljina kriminalne karijere bila 17,3

godine, s manjim razlikama u odnosu na rasu.

2.1.4. TEZINA POCINJENOG KAZNENOG DJELA, OZBILINOST I
SPECHALIZACIIA

Prilikom procjene necije kriminalne karijere, vazno je uzeti u obzir karakteristike djela
koje je ta osoba Cinila 1 naposljetku, kakva ¢e kaznena djela u buduénosti Ciniti. Bitno je
razluCiti ¢ini li osoba lakSa ili teza kaznena djela, je li u cinjenju kaznenih djela
konzistentna ili eskalira s lak$ih na teza kaznena djela (i obrnuto), ¢ini li kaznena djela iste
vrste ili ih ima tendenciju mijenjati te ¢ini li kaznena djela jednako ucestalo ili pokazuje
varijacije u tom pogledu. Shodno tome, posljednju dimenziju kriminalne karijere cini
tezina kaznenih djela, odnosno ozbiljnost pocinjenih kaznenih djela. U kriminologiji, ova

se dimenzija ra§¢lanjuje na 4 glavne znacajke (Dolezal, 2009):

1. Tezina/ozbiljnost kaznenog djela
2. eskalacija
3. specijalizacija
4. kombiniranje izmedu kaznenih djela (tzv.“crime-type switching)

Eskalacija je pojam koji opisuje tendenciju poveéanja tezine kaznenih djela od
laksih prema teZima tijekom kriminalne karijere (Dolezal, 2009), a taj pojam moze biti 1
suprotan, dakle u smjeru deeskalacije, tj Cinjenja laksih kaznenih djela. Specijalizacija
oznacava tendenciju osobe da ¢e$ce Cini sli¢na ili ista kaznena djela, $sto moze znaciti da
ukoliko je neka osoba uhicena za npr. kradu, postoji vjerojatnost da ¢e i slijedece uhi¢enje
te osobe biti vezano za kradu. Medutim, specijalizacija ne implicira da ¢e slijedece
uhi¢enje biti nuZzno vezano za ponavljanje kaznenog djela, Cak StoviSe, vjerojatnost
ponavljanja istog kaznenog djela rijetko prelazi jednu tre¢inu (Blumstein i1 sur., 1986).
Neke teorije, poput Gottfredsonove i Hirschijeve ,,opée teorije kriminaliteta®, govore o
vrlo rijetkoj specijalizaciji, dok druge, poput Moffitine razvojne teorije govore o nekoj
razini specijalizacije za odredene tipove pocinitelja, npr. adolescence-limited (Piquero i
sur., 2007). Rezultati nekih istrazivanja pokazali su da specijalizacija nije toliko Cesta, ali
da postoje razlike u odnosu na dob na nacin da je specijalizacija ¢eS¢a kod odraslih nego
kod maloljetnih pocinitelja (Le Blanc and Frechette, 1989, prema Piquero i sur., 2007;

Blumstein i sur., 1986). Loeber i sur. (2008) proucavali su specijalizaciju u ozbiljnim i
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teSkim kaznenih djelima koriste¢i podatke od dvije grupe (najmlade i najstarije) iz uzorka
Pittsburg Youth Study. Otkrili su da iako je vecina pocinitelja raznovrsno €inila kaznena
djela krade i nasilja, jedan je dio pocinitelja ¢inio samo kradu ili samo nasilna kaznena
djela (Piquero i sur, 2013). Kaznena djela koja se najc¢es$ce specijaliziraju su kaznena djela
vezana za droge i prevare, dok se najrjede specijaliziraju nasilna i impulzivna kaznena
djela ubojstava, oruzana kaznena djela i silovanja (Blumstein i sur., 1986). Medutim,
podaci dobiveni samoiskazom kroz Rand studiju pokazali su da iako postoji tendencija
specijalizacije u kategoriji imovinskog kriminaliteta, zatvorenici viSe teze Cinjenju

raznovrsnih kaznenih djela (Chaiken i Chaiken, 1982, prema Piquero i sur., 2007).

Kombiniranje izmedu kaznenih djela takoder je znacajno, a pokazalo se da odrasli
pocinitelji koji imaju tendenciju prebacivanja na druga kaznena djela to najc¢esce ¢ine u
kategoriji unutar klastera sli¢nih kaznenih djela, a rjede van njega (Blumstein 1 sur, 1986).
Ukupna istrazivanja na podruc¢ju specijalizacije i raznovrsnosti ukazala su na nekoliko
zakljuCaka. Prvo, vecina pocinitelja kaznenih djela pokazuju vecu tendenciju ka ¢injenju
raznovrsnih kaznenih djela te specijalizacija postoji u vrlo malom broju i ogranicena je na
neka kaznena djela (Farrington i sur., 1988, prema Piquero i sur., 2007). Drugo, pocinitelji
najceS¢e kombiniraju razli¢ita kaznena djela te iako to Cesto rade u viSoj kategoriji
kaznenih djela i ostaju unutar te skupine (Cohen, 1986, prema Piquero i sur., 2007), oni
najaktivniji prijestupnici naj¢eS¢e kombiniraju kaznena djela unutar i van te skupine. I
posljednje, zaklju¢ak je da se specijalizacija koja postoji najceS¢e pojavljuje nakon

adolescencije te se povecava kroz razvoj kriminalne karijere (Blumstein 1 sur., 1986).

Piquero i sur. (2007) su nastojali pokazati da pocinitelj ne moze istovremeno biti
kroni¢ni prijestupnik (frekventnije ¢initi kaznenih djela) 1 ozbiljan prijestupnik (¢initi teZa
kaznena djela) buduci da oni koji ¢ine kaznena ¢eSc¢e budu zatvarani u kratkom roku, $to

ih sprjecava u nastavku ¢injenja kaznenih djela.
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3. ZNACAJ ISTRAZIVANJA DIMENZIJA KRIMINALNE KARIJERE

U vecini istrazivanja o kriminalnoj karijeri, posebno u onima usmjerenima na rani
zivot pocinitelja, rezultati pokazuju da je vec¢ina pocinitelja iskazivala poremecaje u
ponasanju ili niz ozbiljnih i nasilnih delinkventnih radnji u djetinjstvu. Upravo se zbog
toga desetlje¢ima smatralo da je delinkvencija kongenitalni problem, iako za to nikada
nije bilo konkretnih objasnjenja. Medutim, u posljednjih 20-tak godina, struc¢njaci su
poceli istrazivati kombinaciju urodenih i biosocijalnih ¢imbenika, tj. genetsko-okolinsku

korelaciju.

U metaanalizi koju su napravili Rhee i Waldman (2002, prema De Lisi, 2016),
polovica varijanci mogla se pripisati genetskim ¢imbenicima, a druga polovica okolinskim
¢imbenicima, kao $to su vr$njacki odnosi i obiteljsko okruzenje. IstraZivanja vezana za
nasljedne c¢imbenike ukljucivala su psiholoske i psihijatrijske temelje povezane s
ponaSanjem, od kojih primjerice samokontrola 1 agresija znaCajno doprinose
antisocijalnom ponasanju. Jedan od okolinskih ¢imbenika koji doprinose antisocijalnom
ponasanju je vjerojatnost da su antisocijalne osobe u djetinjstvu Cesto bile viktimizirane,
bilo da se radi o emocionalnom, fizickom ili seksualnom zlostavljanju, zanemarivanju,
nasilju u obitelji, koristenju opojnih tvari u obitelji, povijesti mentalnih bolesti u obitelji ili
zatvaranju ¢lana obitelji (De Lisi, 2016), a ti su okolinski ¢imbenici ¢inili 50% utjecaja na

razvoj antisocijalnog ponasanja.

lako istraZivanja objaSnjavanja genetskog utjecaja najceSc¢e idu u smjeru proucavanja
gena koji utjeCu na uzbudenje i procesuiranje stresa, kao i oni usmjereni na razvoj mozga
(Popma i Raine, 2006, prema Loeber i sur., 2008), danas je prihvaceno shvacanje da se
nasljedni 1 okolinski ¢imbenici ne mogu tako jasno odvojiti, budu¢i da je okruzenje u
kojemu se osoba rodi djelomi¢no odraz genetskog segmenta, dok s druge strane, genetski
urodene osobine izazivaju odredene odgovore iz okoline (npr. laka i mirna djeca izazivaju
smirene i tople reakcije od svojih roditelja, dok djeca teSkog temperamenta izazivaju
averzivni odgovor i kaZnjavanje), a delinkventni adolescenti gravitiraju antisocijalnim
vr$njacima te na taj nacin sami kreiraju svoju okolinu (De Lisi, 2016). Bilo da je rije¢ o
pozitivnim ili negativnim ¢imbenicima, roditelji su ti koji osiguravaju svoje potomke
genetskim materijalom te nerijetko kreiraju okolinske uvjete (Walsh i Beaver, 2009).
Rije¢ je o konstantnom ispreplitanju genetike i okoline koja je odraz naSeg naslijedenog
materijala i nacina na koji ljudi reagiraju na njega (Dickens i Flynn, 2001, prema Walsh i
Beaver, 2009).

16



Prema istrazivanju Caspi i sur. (2002, prema De Lisi, 2016), iako je samo 12%
sudionika imalo genetske rizi¢ne ¢imbenke i povijest zlostavljanja, ti su pocinitelji bili
odgovorni za 44% ukupnog broja osuda za nasilna kaznena djela. Osim toga, zanimljivo je
da je 85% mladih koji su imali prisutne 1 genetske i okolinske rizi¢ne ¢imbenike u kasnijoj
dobi razvilo neki oblik antisocijalnog ponaSanja. Dakle, iako se prije mislilo da se
pocinitelji kaznenih djela ili radaju, pritom aludirajuéi na genetske, neuroloske i bioloske
¢imbenike, ili stvaraju tokom zivota (kroz okolinske i socijalne ¢imbenike), danas je jasno

da je rije¢ o kompleksnom produktu djelovanja razlicitih biopsihosocijalnih ¢imbenika.

Istrazivanja na podru¢ju kriminalne karijere kreiraju se u dva bitna smjera. Neki
kriminolozi istrazuju maloljetnicke kriminalne karijere ili karijere odraslih, a rijetki
kombiniraju te dvije vrste 1 na taj ih nacin uklapaju u svoja istrazivanja. Drugi nacin
temelji se na proucavanju sekvenci izmedu dogadaja u necijoj individualnoj kriminalnoj
karijeri 1 procjeni vjerojatnosti terminacije nakon svakog uhi¢enja. Takva istrazivanja
procjenjuju kako se vjerojatnost ponavljanja kaznenih djela mijenja kroz nakupljanje
osuda, koji je ocekivani broj buducih uhicenja te postoje li ikakvi temelji koji mogu
posluziti identifikaciji upornih kriminalaca. Treéi pristup temelji se na fokusiranju na
stvarne duljine kriminalnih karijera kroz procjenu udaljenosti izmedu prvog i zadnjeg

pocinjenog kaznenog djela (Blumstein i sur., 1986).

Istrazivanja o participaciji u kriminalnoj karijeri korisna su jer pokazuju relativnu
veli¢inu populacije prijestupnika u razlic¢itim demografskim grupama, kao 1 u razli¢itim
vremenskim razdobljima, $to je korisno za mjerenje ukupnog kriminaliteta, udjela
populacije koji sudjeluje u kriminalitetu, kreiranje uzoraka u istrazivanjima i naposlijetku,

kreiranje metoda prevencije i intervencije.

Izuc¢avanja u podrucju duljine kriminalne karijere imaju vrlo veliki znacaj za kreiranje
socijalne politike. Cinjenica da donositelji odluka imaju najmanje informacija o
operativno najvaznijim dimenzijama — frekventnost ¢injenja kaznenih djela i preostalo
vrijeme koje ¢e se provesti Cineé¢i kaznena djela, govori u prilog tome da koncept
kriminalne karijere nije dobro prepoznat u praksi. Kazneni sustavi koji funkcioniraju na
temelju ,.tri prekrSaja“ polaze od pretpostavke da ¢e pocinitelji nastaviti Ciniti kaznena
djela ukoliko nisu zatvarani, zbog cega osuda duzeg trajanja slijedi nakon 3 prekrsaja
(Piquero i sur., 2007). Ukoliko podinitelji imaju kratke kriminalne karijere, principi
zatvaranja poput zakona ,,tri prekrsaja* nemaju svrhu i predstavljaju loSe troSenje

resursa, buduci da bi njihove kriminalne karijere u trenutku zatvaranja ve¢ mogle biti

17



blizu svom kraju. Osim toga, informacije vezane za krace ili dulje kriminalne karijere
mogu posluziti za utvrdivanje koji ¢imbenici utjecu na duljinu kriminalne karijere, a koji
mogu utjecati na njeno eventualno skradivanje, Sto u konacnici moze posluziti u vidu
kreiranja prevencijske prakse (Blumstein i sur., 1986). Nadalje, kazne zatvora u duljem
trajanju bazirane su na pretpostavci da bi ti pocinitelji, kada ih se ne bi izdvojilo iz
drustva, nastavili s ¢injenjem kaznenih djela kroz duzi period. Smatra se da je zatvaranje
efektivno jedino tijekom aktivne kriminalne karijere, zbog Cega je procjena rezidualne
karijere, tj. duljine preostale kriminalne karijere nekog pocinitelja vrlo bitna kako bi se
fokus kaznjavanja preusmjerio na one kojima je preostala oc¢ekivana kriminalna karijera
najdulja, a kako bi se istovremeno moglo izbjeéi sankcioniranje onih kojima bi kriminalna
karijera zavrsSila i da nije dosSlo do zatvaranja (Blumstein i sur.,1982, prema Piquero i sur.,
2007). Budu¢i da je zatvorska kazna itekako koriStena sankcija, time bi se maksimizirali
njeni benefiti i potencijalno iskljuéile situacije kada ta kazna ne postize svrhu, tako da ova
dimenzija direktno utjeCe na zatvaranje i donoSenje odluka o osudama u situaciji kad se

one Cesto donose na temelju pretpostavke umjesto empirijskog znanja.

Istrazivanja o frekvenciji znacajna su upravo zato jer je vrlo malo poznato o tome kako
se frekvencija Cinjenja kaznenih djela mijenja kroz neciju aktivnu kriminalnu karijeru.
lako istrazivanja pokazuju da ucestalost Cinjenja kaznenih djela opada kroz vrijeme, ta
istrazivanja najceSce ne iskljucuju osobe u procesu zavrSavanja kriminalne karijere, zbog
cega se rezultati mogu iskriviti 1 pokazati drugacije vrijednosti u kombinaciji onih kojih
smanjuju ucestalost ¢injenja kaznenih djela 1 onih koji odustaju od aktivnog Cinjenja

kaznenih djela (Piquero i sur., 2007).

Istrazivanja vezana za teZinu po€injenih kaznenih djela, to¢nije za specijalizaciju bitna
su zbog kreiranja politike djelovanja (Farrington i sur, 1988, prema Piquero i sur., 2007)
jer kada bi istrazivanja davala podatke o postojanju specijalizacije za odredena kaznena
djela ili tipove pocinitelja, te bi se informacije mogle iskoristiti za predikciju u kojem se
smjeru nastavljaju buduci prekrSaji te pomo¢i u raznim podrucjima, kao §to je odredivanje

sankcije.

Isto tako, budu¢i da selektivno zatvaranje polazi od ideje da je za vecinu kaznenih
djela odgovorna manja skupina koju je moguce identificirati, strategije u ovom podrucju
koristile bi za dva vazna podrucja: 1. reduciranje kriminaliteta kroz odvajanje
visokorizi¢nih pocinitelja, i 2. reduciranje prenapucenosti u zatvorima kroz usmjeravanje

zatvaranja samo na visokorizi¢ne pocinitelje (Decker 1 Salert, 1986).
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Prilikom interpretacije rezultata istrazivanja, potrebno je biti oprezan u generalizaciji
otkri¢a o dimenzijama kriminalne karijere, posebice zato jer ispitanici nerijetko dolaze iz
razli¢itih socijalnih i politickih okruzenja, a bitna je i razlika u vremenu budu¢i da su

longitudinalna istrazivanja radena u drugac¢ijem vremenskom periodu (Zara i Farrington,
2010).
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4. DUGOROCNA KRIMINALNA KARIJERA | REZIDUALNA KRIMINALNA
KARNUERA

Pojam dugoro¢ne kriminalne karijere neizostavno ukljucuje i pojam recidivizma,
tj.ponovnog Cinjenja kaznenih djela, a dugoro¢na kriminalna karijera odreduje se mjereci
vrijeme izmedu prvog i zadnjeg kaznenog djela. Medutim, u tim pojmovima ipak postoje
velike razlike na nacin da mjerenje trajanja opisuje koliko dugo traje necija kriminalna

karijera, dok recidivizam opisuje broj osoba koje su ponovno pocinile kaznena djela.

Moffit (1993) je u svojem radu opisala skupinu pocinitelja koju je nazvala ,,life-course
persisters®, referiraju¢i se na manju grupu pocinitelja koja ¢ini kaznena djela u svakoj
razvojnoj fazi svog zivota. Istaknula je da se ovi pocinitelji razlikuju po osobinama kao
Sto su poremecaji 0sobnosti i kognitivni deficiti, neadekvatnim socijalnim vjeStinama,
losim uspjehom u $koli, problemima s mentalnim zdravljem, manjkom kapaciteta za
kreiranje bliskih odnosa, neadekvatnom samokontrolom i niskom inteligencijom. U
njihovom je opisu istaknula da se te karakteristike javljaju rano u Zivotu, uobicajeno
izmedu 7. i 12. godine Zzivota te razvijaju kroz adolescenciju. U periodu razvoja, ovi
pocinitelji ispadaju iz procesa obrazovanja, rano postanu roditelji, imaju problema s
nezaposlenos$¢u, konzumacijom droga i alkohola te nastavkom kriminalnih aktivnosti
(Moffit, 1993). Medutim, Sampson i Laub (2003) su u svojem radu istaknuli da u
njihovim intervjuima nije pronadena nikakva razlika izmedu karakteristika u djetinjstvu
kod onih koji ustraju u ¢injenju kaznenih djela u odnosu na one koji su zavrsili svoje
kriminalne karijere, a oni koji su iskazivali karakteristike koje se isti¢u za ,,life course

persistant® skupinu su bili ujedno i oni koji su prekidali svoje kriminalne karijere.

Mjerenja duljine kriminalne karijere su vrlo teSka buduc¢i da takva istrazivanja
zahtijevaju pracenje osoba do kraja njihovog zivota, Sto je tehnicki vrlo tesko izvedivo. U
stvarnosti, longitudinalna istrazivanja traju oko 20 godina, vrlo rijetko dulje, Sto zapravo
ograni¢ava razumijevanje upravo onih najdugoro¢nijih kriminalnih karijera i sprjecava
obuhvacanje cijele rezidualne karijere nekog pocinitelja (Kyvsgaard, 2004). Takoder,
dugoro¢ne kriminalne karijere mogle bi se mjeriti i retrospektivnim proucavanjem

sluzbenih podataka, no takve studije zasad ne postoje.

lako istrazivanja govore u prilog tome da je rani poCetak dobar prediktor dugorocne
kriminalne karijere, postoji mogucnost da je logi¢no objasnjenje u tome da su ti pojedinci

jednostavno mladi zbog ¢ega im kriminalna karijera traje dulje jer su dulje i opservirani, a
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da rani pocetak nije indikator nekih ozbiljnijih kriminalnih tendencija, nego da je trajanje
zapravo u vezi s dobi u trenutku pocinjenja zadnjeg kaznenog djela, a ne prvog
(Kyvsgaard, 2004). Buduc¢i da smo dosad prikazali da prevalencija ¢injenja kaznenih djela
opada s godinama, postavlja se pitanje je li zaista tocno da se godine odrazavaju na
¢injenje kaznenih djela, ili je frekventnije Cinjenje kaznenih djela ono koje oblikuje
distribuciju po dobi na nacin da djeluje kao da Cinjenje kaznenih djela opada s godinama
(Kyvsgaard, 2004).

Jedno od prvih istrazivanja usmjerenih na proucavanje dobi i kriminalnog ponasanja,
ukljucujuéi i vrijeme zavrSetka kriminalne karijere proveli su Sheldon i Eleanor Glueck
(1943, prema Laub i Sampson, 2003). Glueckovi su imali teoriju da je ideja sazrijevanja
kljuéna u prekidanju s ¢injenjem kaznenih djela te su tvrdili da ,.fizicke i mentalne
promjene koje ulaze u prirodni proces sazrijevanja pruzaju glavno objasnjenje poboljsanja
u ponasanju s prolaskom godina“(Glueck i Glueck, 1974, prema Laub i Sampson, 2003)
¢ime su zapravo iskljucili sve okolinske ¢imbenike te su smatrali da je proces odustajanja
od Cinjenja kaznenih djela oc¢ekivan i normativan, osim u slucaju nekih tezih deficita. U
15 godina istraZivanja na uzorku od 510 muskaraca, otkrili su da je postotak ponovno
uhi¢enih pao sa 71% u prvih 5 godina istrazivanja na 57% u posljednjih pet godina
istrazivanja. Farringtonova longitudinalna studija u Londonu istice se svojim duljim
trajanjem, gdje su, pocevsi od 10.-e godine, istraZivaci pratili sudionike narednih 30
godina (Farrington, Lamber, West, 1998; prema Kyvsgaard, 2004). Kao metode
prikupljanja podataka, koristili su se intervjui sa sudionicima, odvojeni intervjui sa svakim
roditeljem, obiteljska pozadina procijenjena od strane socijalnih radnika, a koristeni su 1
Skolski izvjestaji te pracenje napretka u obrazovnom sustavu. U ovoj grupi, najéeS¢e doba
prve osude bilo je izmedu 13. i 14. godine, a 80% onih koji su pocinili neko kazneno

djelo, pocinili su ga prije 18. godine (Jones, 2008).

Danska longitudinalna studija je istrazivanje koje je obuhvacalo ukupno 333 742
osobe, tj. 1/15 ukupnog danskog stanovniStva, a zapocelo je 1.1.1979. godine i zavrsilo
31.12.1991. godine. Informacije koje su se koristile bile su izvucene iz 2 registra — registar
0 zaposlenju (jer informacije o zaposlenju daju dobar prikaz socijalnih okolnosti) i registar
o statistici kriminaliteta. Prilikom mjerenja trajanja kriminalne Karijere, izvuceno je 5331
osoba koje su pocinile kazneno djelo prije pocetka studije, a jedna trecina (1/3) je bila i
dalje kriminalno aktivna 1986. godine, tj. nakon prvih 7 godina. U posljednje dvije godine

provodenja istrazivanja se pokazalo da je jedna petina (1/5) osoba koja je pocinila prvo
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kazneno djelo prije 25.-¢ godine i dalje bila aktivna u tom trenutku, $to daje naslutiti da su
ti pocinitelji ostali aktivni i1 nakon zavrSetka istrazivanja, ¢ime se dodatno naglaSava
problem vremenske ograniCenosti prilikom mjerenja ovako kompleksnog cimbenika
(Kyvsgaard, 2004). U toj istoj studiji, 43% pocinitelja bilo je registrirano za vise 0d
jednog kaznenog djela, $to je potrebno interpretirati kao minimalan broj jer je moguce da
su neki pocinitelji koji su u kategoriji pocinjenja samo jednog kaznenog djela ustvari
recidivisti. Medutim, taj je uzorak od 43% bio odgovoran za 86% pocinjenih kaznenih
djela ukupnog uzorka, Sto znaci da je, ukoliko se iskljuCe prva kaznena djela i jednokratni
pocinitelji, ¢ak 75% kaznenih djela u uzorku recidivisticko, dakle % kaznenih djela u

Danskoj je rezultat recidivizma (Kyvsgaard, 2004).

Pojam ,,rezidualna karijera“ (Residual Career Length, ili RCL) oznaava predikciju
trajanja preostalog vremena do kraja kriminalne karijere (Dolezal, 2009). Kroz brojne
provedene studije izneseni su brojni zakljucci o pretpostavljenoj duljini trajanja, izmedu
toga i da je procijenjena duljina kriminalne karijere prijestupnika izmedu 5 i 15 godina
(Greenberg, 1975, prema Piquero i sur., 2007). Piquero i sur. (2007) naglasavaju da je
rezidualna karijera odredena u ocekivanom trajanju od 10 godina za osobe koje Cine
prekrSaje te su joS uvijek kriminalno aktivni u svojim tridesetima, a dulja od deset godina
za one koji su svoju kriminalnu karijeru zapoceli prije 18.-e godine. Blumstein i sur
(1982, prema Piquero i sur., 2007) su utvrdili da veéina kriminalnih karijera traje 5
godina, a prema Spelmanovoj (1994, prema Piquero i sur., 2007) analizi podataka iz Rand
Inmate Survey, vecina kriminalnih karijera traje izmedu 6 i 7 godina. Zanimljiva je i
posljednja kategorija koja opisuje da osobe koje su jo$ uvijek kriminalno aktivne u svojim
30-ima imaju najdulje rezidualne karijere, dok se ve¢ kod onih pocinitelja u 40-ima

njihove rezidualne karijere pokazuju znatno kra¢ima (Blumstein i sur., 1982).

Iscrpnu studiju o duljini kriminalne karijere proveli su Blumstein, Cohen i Hsieh
(1982, prema Piquero i sur., 2007) koriste¢i sluzbene podatke o uhi¢enjima, a zakljucak
do kojeg su dosli bio je da pocinitelji iz uzorka uhi¢enih osoba imaju relativno kratke
kriminalne karijere, u prosjeku otprilike 5 godina za pocinitelje koji su aktivno €inili
prekr$aje u djetinjstvu i adolescenciji. Piquero i sur. (2007) su proveli istraZivanje na
podacima iz CSDD (Cambridge Study in Delinquent Development) na uzorku od 109
muskaraca koji su bili osudeni za dva ili viSe kaznenih djela prate¢i period od 30 godina.
Budu¢i da su dostupni podaci mjerili samo do 40. godine, podaci ne mogu biti sasvim

potpuni jer nedostaju informacije o pociniteljima koji su Cinili kaznena djela nakon tog
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perioda. Upravo zbog toga, rezultati su prezentirani samo do 35. godine polaze¢i od ideje
da ukoliko postoji period od 5 godina kada nije poc¢injeno niti jedno kazneno djelo, mala
je vjerojatnost da ¢e 0soba nakon toga pociniti novo kazneno djelo te se u tom slucaju
prekid aktivnosti do 35. godine moze smatrati krajem necije kriminalne karijere. Rezultati
su pokazali da su mnoge karijere kratke i da je 40% ispitanika imalo kriminalnu Kkarijeru
kracu od 2 godine, a 9% ispitanika imalo je kriminalnu karijeru dulju od 20 godina.
Prosje¢na duljina kriminalne karijere na ovom uzorku bila je 10 godina. Takoder se
pokazalo da su oni koji su zapoceli s ¢injenjem kaznenih djela u periodu od 10. do 16.
godine imali najdulje kriminalne Kkarijere - u trajanju od 11 do 13 godina. Dulje kriminalne
karijere imali su i oni pocinitelji koji su barem jednom u zivotu bili u zatvoru (Sto je
oc¢ekivano bududi je rije¢ o pociniteljima koji akumuliraju kaznena djela), kao i pocinitelji
nasilnih kaznenih djela koji su u prosjeku imali 5 godina dulju kriminalnu Karijeru od

pocinitelja koji nisu bili osudeni za nasilna kaznena djela (Piquero i sur., 2007).

Znanje 0 duljini kriminalne karijere i njenom trajanju pruza informacije o jednoj od
kljuénih dimenzija koja je istovremeno snazno povezana i s ostalim dimenzijama. S
obzirom da rezultati naglasavaju da su kriminalne karijere ¢e$¢e krace nego dulje, bitno je
tu ¢injenicu uzeti u obzir prilikom kreiranja 1 odredivanja mjera intervencije 1 sankcija

kako bi usmjerili intervencije prema zavrSavanju kriminalne karijere.
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5. ODUSTAJANJE OD KRIMINALNIH AKTIVNOSTI | TERMINACIA KRIMINALNE
KARIJERE

ZavrSetak kriminalne karijere opisuje se kao trenutak kada osoba pocini svoje
posljednje kazneno djelo ili ,,dugotrajna odsutnost kriminaliteta kod osobe koja je
prethodno bila aktivno uklju¢ena u ustrajno ¢injenje kaznenih djela” (Maruna, 2001;
prema Piquero, 2004), a metodoloski je vrlo tesko pratiti takav pojam zbog ¢ega postoji
jo§ manje istrazivanja na ovom podru¢ju. Maltz (1984) te Schmidt i Witte (1988) su
istaknuli da apsolutni prekid kriminalne karijere ne postoji te da ¢e svi pocinitelji
recidivirati ukoliko su promatrani dovoljno dugo (Bushway, Brame i Paternoster, 2004). S
obzirom da prekid kriminalne karijere ne nastupa naglo nego je rije¢ o dinami¢nom
procesu koji ima svoje intermitentne faze, pauze, periode neodlu¢nosti i ambivalencije
(Laws i Ward, 2011), u kriminalnoj Karijeri postoje dva termina kojima se opisuje prekid
kriminalne Karijere — ,termination®, koji oznafava potpuni kraj ili prekid necije
kriminalne karijere i ,,desistance®, koji oznacava proces odustajanja o ¢injenja kaznenih
djela (Dolezal, 2009). Medutim, u stru¢noj literaturi se pojam ,,desistance* nerijetko
definira kao ,,zavrSetak perioda ukljucenosti u ¢injenje kaznenih djela” 1 odnosi se na

trajni prestanak ¢injenja kaznenih djela (Farral 1 Calverley, 2006).

U Danskoj longitudinalnoj studiji, zavrSetak se opisuje kao izostanak cinjenja
kaznenih djela u posljednjih 5 godina, budu¢i da su istraZivanja pokazala da ukoliko osoba
ne pocini kaznena djela u periodu od 5 godina, vrlo vjerojatno ih nece €initi ni nakon tog
perioda (Hood i Sparks, 1970; prema Kyvsgaard, 2004). Cak 60% pocinitelja prekida s
¢injenjem kaznenih djela nakon prve osude, a od onih koji nastave s ¢injenjem kaznenih
djela, ¢ak 50% prekine s ¢injenjem kaznenih djela nakon druge osude. Ta brojka nastavlja
opadati sa svakom slijede¢om osudom, no stabilizira se nakon desete osude te samo 20%
pocinitelja prestane s ¢injenjem kaznenih djela nakon vise od 10 osuda (Kyvsgaard,
2004). S obzirom da se pokazalo da mladi pocinitelji imaju veéi rizik za nastavkom
¢injenja kaznenih djela, moglo bi se ocekivati da je vjerojatnost zavrSavanja kriminalne
karijere u tom periodu najmanja. Medutim, istrazivanje koje je provela Kyvsgaard (2004)
pokazalo je da je broj onih koji odustaju od ¢injenja kaznenih djela najnizi u dobi od 25 do
28 godina, a najvisi iznad 50 godina (vidljivo u tablici 2.). Prema Moffit (1993), veliki
broj pocinitelja prekine s c¢injenjem kaznenih djela nakon jednog ili dva pocinjena
kaznena djela u adolescenciji, a ona ih naziva ,,adolescence-limited* po€initeljima.
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Tablica 2. Stope terminacije kriminalne karijere specificne za razlicite dobne skupine
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(Kyvsgaard, 2004)

Prilikom nastojanja ispitivanja povezanosti izmedu spola i zavrSavanja kriminalne
karijere, $vedska studija pokazala je da je recidivizam u pocetku kriminalne karijere veci
medu muskarcima, dok je nakon druge osude recidivizam kod oba spola jednak, §to
govori u prilog tome da skupina Zena koja nastavlja svoju kriminalnu karijeru zapravo
nema drugacdiju stopu opadanja od muskaraca (Andersson, 1989; prema Kyvsgaard, 2004).
Medutim, Danska longitudinalna studija pokazala je da bez obzira na dob, stopa opadanja
od cinjenja kaznenih djela je uvijek visa kod Zena u odnosu na muskarce. Flood-Page i
sur. (2001, prema Mclvor, Murray, Jamieson, 2004) su otkrili da iako je stopa ¢injenja
kaznenih djela mjerena samoiskazom kod djevoj¢ica i djecaka u dobi od 12-13 godina bila
jednaka, pokazalo se da je vrhunac kriminalne karijere kod djevoj€ica bio oko 14. godine,
a kod djeCaka u 18. godini. Isto tako, Mclvor i sur. (2004) su u svojem istrazivanju
primijetili da je kod djevoj€ica ¢injenje kaznenih djela prestajalo oko 14. 1 15 godine, dok
je kod djecaka u tom periodu postajalo ozbiljnije. Nadalje, vecina istrazivanja o
kriminalnoj karijeri usporeduju uglavnom nasilna kaznena djela, a prema Steffensmeiru i
Allanu(1996, prema Dolezal, Miksaj-Todorovi¢, Butorac, 2015), razlike u spolu pokazuju
da ¢e Zene znatno manje Ciniti nasilna kaznena djela ili ¢e znatno ranije prestati €initi
nasilna kaznena djela, §to ponovno govori u prilog tome da se rezultati istraZivanja o

kriminalnoj karijeri ne mogu olako usporediti za oba spola.

Za prestanak ¢injenja kaznenih djela ne mora nuzno postojati neki vanjski ¢imbenik ili

prekretnica u Zivotu tog pocinitelja. Cesto se zanemaruje postojanje individualne
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motivacije za prestankom c¢injenja kaznenih djela (Farral i Calvelrey, 2006). Burnett
(1992, prema Farral i Calvelrey, 2006) i Farrall (2002, prema Farrall i Calvelrey, 2006) su
pokazali da su pocinitelji koji su Zeljeli prestati s ¢injenjem kaznenih djela i koji su
osjecali da to mogu imali vecu vjerojatnost odustajanja od ¢injenja kaznenih djela od onih
koji nisu bili sigurni u to Zele li prestati s Cinjenjem kaznenih djela. Jo$ je jedno
istrazivanje koje su proveli Laub i sur. (1998, prema Bushway, Brame i Paternoster, 2004)
pratilo grupu adolescenata do njihove 30. godine, a uspjeli su identificirati 2 putanje koje
se priblizavaju prekidanju ¢injenja kaznenih djela — jedna oko 20. godine, a druga oko 30.
godine. Njihov su analize pokazale da je brak imao veliki utjecaj na one koji su prekidali

svoje kriminalne Kkarijere oko 30. godine, ali ne i na one koji su ih prekidali do 20. godine.

Vezano za status zaposlenja, ekonomske analize daju naslutiti da je broj ekonomskih
alternativa koje su dostupne pocinitelju vrlo bitan ¢imbenik u nastavku ili prekidanju
kriminalne karijere (Phillips i Votey, 1987, prema Kyvsgaard, 2004), tj. da ¢e pocinitelji
boljeg ekonomskog stanja c¢eS¢e odustajati od Cinjenja kaznenih djela. Pocinitelji sa
stalnim 1 sigurnim zaposlenjem ¢e vjerojatnije prestati s €injenjem kaznenih djela od
osoba koje su povremeno zaposlene ili kroni¢no nezaposlene, koji imaju najnizu
vjerojatnost prestanka sa svojom kriminalnom karijerom. Sampson i Laub (1993, prema
Sampson 1 Laub, 2003) su utvrdili da postoji povezanost izmedu stabilnosti zaposlenja 1
procesa odustajanja od ¢injenja kaznenih djela, a u sli¢noj analizi, ali kvalitativnog tipa,
Shover (1996, prema Sampson i Laub, 2003) je utvrdio da je stjecanje stabilnog
zaposlenja vazan ¢imbenik u Zivotima osoba koje odustaju od Cinjenja kaznenih djela.
Medutim, taj je ¢imbenik Cesto u vezi sa zatvorskom kaznom. Zatvaranje ima negativan
efekt na kasnije moguénosti zaposlenja, S§to u konac¢nici ima povezanosti sa kontinuiranom
ukljuéenosti u kriminalne aktivnosti (Sampson i Laub, 1993, prema Sampson i Laub,
2003), stoga je bitno naglasiti da i pravni sustav i kaznenopravne sankcije, posebno kazna

zatvora, utjecu na recidivizam i terminaciju necije kriminalne karijere.

Utjecaj razlicitih vrsta sankcija pokazao se znacajnim jo§ od perioda maloljetnicke
delinkvencije, pa su tako Tracy i Kempf-Leonard (1996, prema Farral i sur, 2011) u
svojem istraZzivanju otkrili da su mladi¢i koji su bili upuceni u neku vrstu odgojne
ustanove imali vecu vjerojatnost nastavka ¢injenja kaznenih djela u odraslosti u odnosu na
one koji nisu. Medutim, istovremeno je znacajno otkrice da su oni koji su rano bili
uklju€eni u neki oblik probacije imali znatno krace kriminalne karijere od onih kojima je

ta intervencija doSla kasnije u zivotu, no ti se rezultati nisu odnosili na zenski spol.

26



Komparativna studija koju su proveli Huizinga i sur (2003, prema Farral i sur, 2011)
nastojala je usporediti rezultate dviju longitudinalnih studija u Njemackoj i SAD-u te su
otkrili da su uhicenja i sankcije imali vrlo minimalan uc¢inak na ¢injenje kaznenih djela,
rezultirajuci upravo kontraproduktivno - najcesce s odrzavanjem postojeceg ponasanja ili
povecanjem postojece razine Cinjenja kaznenih djela, a povecanja su bila vjerojatnija ako
su pojedinci dobivali teze sankcije, $to je svakako informacija koju je potrebno promotriti

kao temelj za daljnja proucavanja.

Kao §to se ve¢ moglo uociti, postoji specifican problem u mjerenju odustajanja od
¢injenja kaznenih djela u obliku termina ,false desistance* (Barnett i sur. 1986;
Greenberg, 1991; prema Bushway, Brame i Paternoster, 2004) ili ,,temporary desistance*
(Tunnell, 1992; prema Piquero, 2004). U sustini, radi se o pogresci prilikom klasifikacije
zbog ogranicenog trajanja longitudinalnog istraZivanja ili dostupnih podataka na nacin da
se pocinitelji koji ne zavr$avaju s kriminalnom karijerom stave u kategoriju onih Kkoji
zavrsavaju jer ne postoji moguénost promatranja njihove buduce kriminalne aktivnosti.
IstraZivanja traju odredeni niz godina, a pravi bi prikaz trajanja necije kriminalne karijere 1
njenog zavrSetka mogao biti mogu¢ samo ako bi se pocinitelje pratilo do trenutka njihove

smrti (Sampson i Laub, 2003).

Izuzev toga, kriminolozi ujedno dovode u pitanje i koja nova znanja mozemo steci
ukoliko se u promatranjima i istraZivanjima fokusiramo na ideju terminacije, tj apsolutnog
prekida Cinjenja kaznenih djela, umjesto na proces odustajanja od Cinjenja kaznenih djela
(Bushway i sur. 2001; Sampson i Laub, 2001; Maruna, 2001; prema Bushway, Brame i
Paternoster, 2004). Sama terminacija nam ne moze dati puno informacija izuzev one o
trajanju kriminalne karijere, stoga je bitno izucavati proces. Upravo zbog toga, ovi
znanstvenici predlazu opisivanje procesa u kojemu se ¢injenje kaznenih djela mijenja kroz
vrijeme na razinu koja je bliska nuli. Uobicajeno, to se radi mjerec¢i kriminalnu putanju i
sklonost ¢injenju kaznenih djela kroz zivotni vijek, prate¢i specificno osobe koje su
pokazale promjene u svojoj ucestalosti ¢injenja kaznenih djela kroz vrijeme te dosli do

razine bliske nuli (Bushway, Brame i Paternoster, 2004).
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6. PROCJENA I PREDIKCIJA DUGOROCNE KRIMINALNE KARIJERE

Kriminalna karijera moze imati vrlo razliita trajanja, a jedno od vaznih pitanja u
podrucju izucavanja kriminalne karijere odnosi se na procjenu dugoro¢ne kriminalne
karijere. Istovremeno, to podrucje povla¢i mnogo pitanja — koliko dugo kriminalne
karijere traju, razlikuju li se za neke tipove kaznenih djela, postoji li moguénost kreiranja
procjene kriminalne karijere na temelju longitudinalnih istrazivanja, koliko je ocekivana
duljina rezidualne kriminalne karijere i koji je utjecaj neke intervencije (poput zatvaranja)
na ne¢iju rezidualnu karijeru (Piquero i sur., 2007), a sva ta pitanja vode prema

najbitnijem — mozemo li procijeniti oéekivanu duljinu necije preostale kriminalne karijere.

Moore (1986) istice slijede¢i niz pravila i karakteristika prediktivnih metoda koje

ispunjavaju prakti¢nu svrhu i polucuju najvecu redukciju u ¢injenju kaznenih djela:

1.) Fokus na prediktivnom testu oznacava da je potrebno usmjeriti fokus na ponasanje
koje se nastoji predvidjeti i distinkciju populacije koja je izdvojena. U retributivnom
smislu, vrijednom se smatra ideja da se izdvoje opasniji poc€initelji koji ¢ine teSka kaznena
djela i ne pokazuju Zaljenje te se sankcioniraju posebnim kaznama. Iz utilitaristickog
pravca, ovaj je princip koristan jer izolira najopasnije pocinitelje koji ¢ine 5-10% ukupne

populacije pocinitelja, Cime razdvaja prijestupnike koji zapravo nisu u tim parametrima.

2.) Tocnost prediktivnog testa je takoder jedan od vaznih ¢imbenika. U opisivanju
toCnosti, postoje dva naina gledanja na krajnje rezultate. Prvi nacin opisuje da se
predvidaju pocinitelji koji ¢e nastavljati €initi kaznena djela u buduénosti te ponaSanje
pocinitelja u konacnici opisuje jesu li predvidanja bila to€na ili pogreSna. Drugi nacin
opisuje da se predikcija radi na temelju toga ima li pojedinac odredene karakteristike koje
ga stavljaju u grupu s pociniteljima koji su kriminalno aktivni. Prema tom nacinu, stvarno
ponaSanje pojedinca nije relevantno nego se oni smatraju opasnima ve¢ ako imaju
odredene karakteristike. Ovaj je ¢cimbenik posebno vaZan jer minimizira ostro kaznjavanje
osoba koje nisu opasne, a istovremeno i ekonomicno utjeCe na raspodjelu sredstava u

redukciji kriminaliteta (Moore, 1986).

3.) Temelji za prediktivna pravila su takoder vrlo bitan ¢imbenik buduci da sve vrste

predikcija moraju proizlaziti iz razumijevanja individualne osobe (Morris i Miller, 1985,
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prema Moore, 1986) te statistickim 1 klinickim temeljima, kao 1 anamnestickim

predikcijama.

4.) Karakteristike koje se koriste za kreiranje predikcija su bitne zbog kreiranja
varijabli koje se koriste u predikciji. Iako je odabir varijabli ¢esto predmet diskusija,
postoje neke varijable za koje postoji univerzalno slaganje da su bitne i prediktivne za
dugoro¢nu kriminalnu karijeru, poput ozbiljnosti trenutnog kaznenog djela (Morris, 1974;
Von Hirsch, 1976, Blumstein i sur., 1983; prema Moore, 1986). Takoder, postoji i
univerzalno slaganje oko toga koje bi varijable trebale biti iskljucene, a odnose se na
grupe koje su ustavom zaSti¢ene poput religijskih skupina, politiCkih organizacija i
skupina koje su povijesno bile izlagane diskriminaciji. U ovoj kategoriji javlja se i
diskusija o tome trebaju li prediktivni testovi biti ograniceni na osude ili se mogu koristiti
1 optuznice 1 uhi¢enja. Naravno da je uzorak pocinitelja znatno S§iri od osudenih
zatvorenika, no pocinitelji koji su zatvoreni su ujedno jedini na koje se zakonski moze
djelovati. KoriStenje podataka o maloljetnickom kriminalitetu je takoder upitno, buduéi da
predstavlja dio neéije kriminalne karijere, ali se ujedno i gledaju kao kaznena djela koja su
manje indikativna o karakteru poc€initelja. Harvardski projekt (Moore i sur., 1983, prema
Moore, 1986) istice da maloljetnicki podaci trebaju biti ukljuceni ukoliko je osoba

pocinila novo kazneno djelo brzo nakon prelaska iz maloljetnickog sustava.

5.) Potpora prediktivnim metodama je bitha u kontekstu da se prediktivne metode
podrzavaju od strane suda, legislative, stru¢njaka, administracije i sliéno (Moore, 1986)

koriste na jednake nacine 1 povezuju znanja i tehni¢ku ekspertizu.
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6.1. CIMBENICI | KORELATI ZA PREDIKCIJU KRIMINALNE KARIJERE

Zbog kompleksnosti kriminalnog ponaSanja i Cinjenice da osoba moze razlicito
reagirati na razne zivotne dogadaje, 0vaj se pojam ne moze svesti na kvantitativne metode,
stoga su istrazivanja usmjerena na prediktivne ¢imbenike vrlo rijetka (Merlone i sur, 2016,
Piquero i sur, 2003). U vecini sluéajeva, rije¢ je o traZzenju ¢imbenika koji su se pokazali
koreliraju¢ima s dugoro¢nom kriminalnom karijerom u viSe istrazivanja, uz uzimanje u
obzir potencijalne medijatore i okolinske ¢imbenike koji su mogli utjecati na kriminalnu

aktivnost.

U ideji predikcije kriminalne karijere, vazno mjesto zauzima teorijski pristup koji se
naziva ,,razvojna kriminologija zivotnog vijeka“ te opisuje na koji nacin neki dogadaji u
zivotu oblikuju necije zivotne faze i puteve (Dolezal, 2009). Ovaj se pristup javio 90-tih
godina, kada su kriminolozi pokusavali ukazati na vaznost longitudinalnih istrazivanja
baziraju¢i se na tri vazna podruéja — razvoj antisocijalnog ponasanja, utjecaj rizi¢nih i
zaStitnih Cimbenika na razli¢ite dobi te utjecaj zivotnih dogadaja na razvojni ciklus

kriminalne karijere (Farrington, 2006; prema Carkin i Tracy, 2017).

Kao jedan od prvih ¢imbenika, smatra se da maloljetnicke sudske odredbe usmjerene
zatvaranju maloljetnika stvaraju recidivizam jer ne odgovaraju na njihove specifi¢ne
potrebe (Lambie i Randell, 2013, prema Carkin i Tracy, 2017). Sukladno tome, Fabelo i
sur. (2015, prema Carkin i Tracy, 2017) su iznijeli dokaze da teze kazne, posebno one
usmjerene institucionaliziranju, mogu imati kriminogeni efekt te znac¢ajno odskakuju od
cilja smanjenja stope recidivizma. Thomas i sur. (2014, prema Carkin i Tracy, 2017)
ispitivali su prediktivnost ranog kontakta s maloljetni¢kim pravnim sustavom i
intelektualnog funkcioniranja medu nasilnim i kroni¢nim odraslim pociniteljima. Pokazalo
se da je kod pocinitelja s ranijim kontaktom postojala veca vjerojatnost za uhi¢enje za

nasilna kaznena djela u odrasloj dobi.

Prilikom koristenja prediktora, opce je prihvaceno vjerovanje da je prijasnja
kriminalna povijest najbolji prediktor budu¢eg kriminalnog ponasanja, a istrazivanja su
pokazala da su to ujedno i indikatori za krSenje uvjetnog otpusta, ponovno uhic¢enje, osudu
i zatvaranje (Palmer i Carlson, 1976, Gottfredson i Taylor, 1986, prema Blumstein i sur.
1986). Smith i Gartin (1989, prema Piquero i sur, 2003) proucavali su utjecaj prijasnjih

uhi¢enja na duljinu kriminalne karijere te utvrdili da je u uzorku pocinitelja koji je ostao
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kriminalno aktivan nakon odredenog kontakta s policijom, svako slijedec¢e uhi¢enje
produzivalo kriminalnu karijeru. Cernkovich i Giordano (2001, prema Piquero, 2003)
proucavali su stabilnost i promjene u antisocijalnom ponaSanju te takoder utvrdili da je

prethodna kriminalna povijest bila znacajan prediktor.

Rani pocetak kriminalne karijere, poznat pod nazivom ,,early onset* definiran je kao
,ponavljaju¢e ukljucivanje u kriminalitet tokom petogodiSnjeg perioda unutar raspona
godina izmedu 10. i1 14. godine* (Savage, 2009). Povezanost dugoro¢ne kriminalne karijere
i ranog pocetka pokazala se znaCajnom u raznim istrazivanjima (Fergusson, Horwood, &
Nagin, 2000; Tibbetts & Piquero, 1999, prema Savage, 2009; Moffitt, 1993). Moffit
(1993) je naglasila grupu life-course-persistant prijestupnika koji zapo€inju svoje
kriminalne karijere vrlo rano, nastavljaju u odrasloj dobi te ucestalo ¢ine ozbiljna kaznena
djela. Glueckovi (Piquero i sur, 2003) su takoder proucavali dob pocetka, trajanje i
zavrSavanje kriminalne karijere te utvrdili da je rani pocetak povezan s dugotrajnom
kriminalnom karijerom. Danska longitudinalna studija pokazala je da su bihevioralni
problemi u djetinjstvu prediktivni za recidivizam te da su oni koji ¢ine prvo kazneno djelo
izmedu 15.-e i 17.-e godine u 65% slucajeva biti registrirani za nova kaznena djela do 27.
godine, u odnosu na adolescente koji nisu ¢inili kaznena djela prije 17. godine, kojih je
samo 15% bilo registrirano za ¢injenje kaznenih djela (Kyvsgaard, 2004). Isto tako, rani
pocetak je prediktivan i za frekventnost ¢injenja kaznenih djela — oni koji naprave svoj prvi
prijestup izmedu 10. 1 13. godine ¢ine u prosjeku 8.1 kazneno djelo do svoje 32. godine,
dok oni koji ¢ine prvo kazneno djelo izmedu 17. i 20. godine u prosjeku ¢ine 2.4 kaznena
djela u istom vremenskom periodu. Dob pocetka ¢injenja kaznenih djela bitna je 1 za
trajanje, buduci da je Farrington (1992; prema Kyvsgaard, 2004) u svojoj longitudinalnoj
Cambridge studiji u Londonu utvrdio da oni koji poc€inju s ¢injenjem kaznenih djela
izmedu 10 1 13 godina u prosjeku ostaju kriminalno aktivni 10 godina, oni koji po¢ine prvo
kazneno djelo izmedu 14. i 16. godine obi¢no ostaju aktivni oko 8 godina, dok je trajanje
kriminalne karijere za one koji po¢ine prvo kazneno djelo od 17. do 20. godine u prosjeku

krace od 3 godine.

Izuzev toga, pronadena je i druga povezanost s dobi, a odnosi se na starenje i ¢eSce
prekidanje kriminalne karijere s dobi (Piquero i sur, 2003; Merlone i sur, 2016). Dob se
Cesto istrazuje u kontekstu uvjetnog otpusta, a istraZivanja pokazuju da stariji pocinitelji
pokazuju veci uspjeh uvjetnog otpusta 1 manji recidivizam (Brown, 1978; Schmidt 1 Witte,

1979, prema Blumstein i sur., 1986). Carkin i Tracy (2017) su u svojem istraZivanju
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nastojali predvidjeti odrasle pocinitelje 1 broj njihovih osuda do 27. godine na temelju
podataka o maloljetnicima, oslanjaju¢i se na 4 vazna aspekta — vrijeme pocinjenja
kaznenog djela, tezinu, prisutnost suucesnistva, te policijske i sudske odredbe. Rezultati su
pokazali da je specifiCnost prva Cetiri po€injena kaznena djela bila vazan prediktor za
kaznena djela u odraslosti. Vezano za prvu osudu, pojedinci niskog socioekonomskog
statusa imali su znacajno vecu vjerojatnost nastavka svoje kriminalne karijere u odraslosti.
Takoder, vazni rezultati proizasli su iz proucavanja nacina na koji pravni sustav tretira
maloljetnike. Pokazalo se da su maloljetnici koji dobiju neku vrstu sankcije (osim kazne
zatvora) imali manju vjerojatnost ¢injenja kaznenih djela u odraslosti (Carkin i Tracy,

2017).

Eysenck (1987, prema Jones, 2008) je proucavao tipove licnosti te istaknuo da ¢e oni
koji su najizlozeniji mogucnosti ¢injenja kriminalnih aktivnosti vjerojatno biti visoko na
dimenziji ekstraverzije (traze¢i uzbudenje) i neuroticizma, no kroz daljnja istrazivanja

pokazalo se da je povezanost tih varijabli s ¢injenjem kriminaliteta vrlo mala.

Jones (2008) je istaknuo neke rizi¢ne ¢imbenike za kriminal, smatraju¢i da uz pomo¢
njih mozemo identificirati riziéne skupine. Prva od njih su individualne kognitivne
sposobnosti, ali polaze¢i od toga da postoji viSe vrsta inteligencije te aludiraju¢i na
neverbalno rezoniranje. Od 27 istrazivanja koje je proveo Hogan (1999, Loeber i sur,
2008), njih 17 podrzalo je negativnu povezanost izmedu IQ-a i problema u ponasanju
medu djecom. U Londonskoj longitudinalnoj studiji, skupina delinkvenata postigla je
prosjecan rezultat od 95, dok je grupa nedelinkvenata postigla 1Q rezultat od 101. U
prosjeku, u istraZivanjima se pokazalo da pocinitelji kaznenih djela imaju 8 bodova nize
rezultate od prosjeka populacije, Sto posebno vrijedi za skupinu dugotrajnih pocinitelja
(Hirschi i Hindelang 1977; Lynam i sur., 1993; prema Ellis i sur, 2009). Medutim,
povezanost ovih rezultata moze proizlaziti iz toga da ¢e pocinitelji nizeg rezultata
vjerojatnije biti uhvaceni, §to bi moglo iskriviti sliku, kao i ¢injenice da su maloljetni
delinkventi slabije angazirani u edukacijskom procesu, §to mozZe voditi ka nizim

rezultatima na testovima inteligencije (Jones, 2008).

Nadalje, kao vazan rizi¢ni ¢imbenik izdvojen je lo§ financijski status na nacin da su
siromasnije obitelji ¢es¢e one Ciji se clanovi ukljucuju u kriminalitet. Rutter (1998, prema
Jones, 2008) je naglasio da siromastvo nije uzrok delinkvencije, ali je ¢imbenik koji je u
interakciji s ostalima zbog ¢ega moze pokazati ovakvu povezanost. Medutim, postoje

indikacije da je siromastvo zaista vrlo povezano s dugotrajnim kriminalnim karijerama.
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Ako krenemo u dubinu te povezanosti, bitno je istaknuti da u SAD-u 20% redovne
populacije ne zavrSava srednju Skolu, dok u populaciji zatvorenika njih 60% nije zavrsilo
tu razinu obrazovanja (Harlow, 2003, prema Savage, 2009). Isto tako, postotak
nezaposlenosti u toj drzavi iznosi 5%, dok u populaciji zatvorenika njih 40% nije imalo
posao prije uhicenja (Harlow, 1998, Savage, 2009), sto moze upucivati na razloge loseg
financijskog stanja zatvorenika i zapravo indirektno sudjelovati u ovoj korelaciji.
Primijeceno je i da je utjecaj siromastva pokazao najvecu povezanost u istrazivanjima
fokusiranima na mjerenje ozbiljnih kaznenih djela u odnosu na trivijalna (Elliott i Ageton,
1980; Farnworth i sur, 1994; Hay i sur., 2007; prema Savage, 2009). Takoder, povijest
zaposlenja je vrlo bitan potencijalni prediktor za pocinitelje na uvjetnom otpustu u
kontekstu stabilnog zaposlenja, a problematicna upotreba alkohola i droga te razina

obrazovanja takoder mogu sluziti kao prediktori (Blumstein i sur., 1986).

Bracni status je na listi Cestih prediktora za uspje$nost uvjetnog otpusta (Gottfredson i
Gottfredson, 1979, prema Gottfredson i Gottfredson, 1986), u odnosu na one koji su sami,
a na uvjetnom otpustu, no Simon (1971, prema Blumstein i sur, 1986) nije pronasla efekt
na bra¢ni status, iako je bitno napomenuti da je njen uzorak bio relativno mlad. Laub,
Nagin i Sampson (1998, prema Piquero i sur., 2003) su u istrazivanju na uzorku od 500
osoba utvrdili da je ,kvalitetan brak“ povezan s prekidom kriminalne karijere, ali da

¢injenica ,,braénog statusa“ sama po sebi nije bila povezana.

Medutim, Simons i sur. (2002, prema Piquero, 2003) naglasili su potencijalnu
opasnost antisocijalnog partnera. Istrazivanja su potvrdila da pocinitelji imaju tendenciju
druZiti se sa antisocijalnim vrSnjacima, koji ojacavaju bihevioralne tendencije 1 ohrabruju
kontinuirano ¢injenje kaznenih djela (Savage, 2009). Osim toga, buduéi da se pocinitelji
kaznenih djela u adolescenciji naj¢esce krecu u slicnim krugovima antisocijalnih vrsnjaka,
postoji velika moguénost odabira antisocijalnog partnera, a njihovi su rezultati pokazali da
je takva mogucnost ukazivala na nastavak kriminalne karijere u odraslosti. Antisocijalni
vr$njaci, bez obzira na dob, mogu biti vrlo relevantan prediktor dugotrajne kriminalne
karijere 1 upornog ¢injenja kaznenih djela. Medutim, vazno je naglasiti da se pokazalo da

je utjecaj vr$njacke skupine jaci za muski spol nego za Zenski (Savage, 2009).

Takoder, obiteljski cimbenici i nacin podizanja djece procijenjeni od strane socijalnih
radnika pokazali su se u Londonskoj longitudinalnoj studiji vaznim ¢imbenikom te su
korelirali na nacin da je negativnija procjena obiteljskog okruzenja znacila vecu

mogucnost delinkvencije. Ostali ¢imbenici bili su dolazak iz velike obitelji (zbog manje
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paznje koja se pridaje svakom pojedinaCnom djetetu, frustracija 1 konflikata zbog
prostornog ograni¢enja, ekonomske deprivacije, neujednacenog omjera djece i odraslih,
potencijalnog delinkventnog uzora medu starijom brac¢om (Savage, 2009)), roditelj s
kriminalnom povije$¢u (kada na dijete istovremeno utjecu i genetski faktori i utjecaj rane
socijalizacije), ispodprosjecna inteligencija i sli¢cno. Medutim, u diskusiji o tome koliko
ovi ¢imbenici mogu predvidjeti kriminalna ponasanja, pokazalo se da je na uzorku od 63
osobe sa prisutnim svim ovim navedenim ¢imbenicima, 31 je osoba imala kriminalnu
povijest, a 32 osobe nisu imale pocinjeno niti jedno kazneno djelo. Takoder, bile su 1
dodatne 53 osobe koje nisu imali ove ¢imbenike, a ¢inile su kaznena djela (Jones, 2008).
Nadalje vezano za obiteljske prilike i okruzenje, Ireland i Widom (1994, prema Savage,
2008) otkrili su u svojem istrazivanju povezanost izmedu zlostavljanja djeteta i uhi¢enja u
odrasloj dobi za kaznena djela vezana za alkohol i1 droge. Medutim, moguce je da su na
ovu povezanost utjecali drugi ¢imbenici, kao $to su roditeljski stilovi, socioekonomski
status, inteligencija, razvoj psihi¢kih poremecaja, zbog ¢ega se ova povezanost ne stavlja
u fokus (Savage, 2009).

West i sur. (1982, prema Jones, 2008) su upravo zbog ovakvih neslaganja u
rezultatima razdvojili pocCinitelje u Cetiri kategorije — maloljetni jednokratni pocinitelji,
late-starteri, privremeni recidivisti te uporni recidivisti. Za kategoriju upornih recidivista,
istaknuli su nekoliko ¢imbenika koji koreliraju s tom skupinom, kao §to je ukljucenost u
tu¢njave, Zivot u privremenom smjeStaju, odvojenost od vlastite djece, nekoriStenje

kontracepcije te nezaposlenost.
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6.2. PREDIKTIVNE SKALE USMJERENE PREMA  MODIFICIRANJU
POSTOJECE KRIMINALNE KARIJERE

Brojna su istrazivanja pokazala povezanost izmedu dimenzija kriminalne karijere i
individualnih karakteristika pocinitelja, §to je s vremenom dovelo do kreiranja raznih

skala namijenjenih koriStenju prilikom donosenja odluke o sankcioniranju.

Nekoliko skala ima za cilj izdvojiti ¢imbenike u okviru dimenzija kriminalne karijere i
identificirati pocinitelje koji predstavljaju najriziéniju skupinu za nastavak cinjenja

kaznenih djela (Blumstein i sur., 1986):
1.Rand Inmate Survey Scale
2.Salient Factor Score
3.lowa Risk Assessment Instrument
4. INSLAW Scale
Rand Inmate Survey skala

Jednu od prvih takvih skala koncipirao je Greenwood te smatrao da sluzi za to¢nu
procjenu ,karijernih kriminalaca® ili kroni¢nih pocinitelja. Varijable koje je ukljucio bile
su 1. prethodna osuda za isto kazneno djelo, 2. vrijeme provedeno u zatvoru u trajanju od
vise od polovice vremena protekle dvije godine, 3. osuda prije 16. godine, 4. zatvaranje u
maloljetnoj dobi, 5. zlouporaba droga dvije godine prije aktualne osude, 6. koriStenje
droga u maloljetnoj dobi i 7. nezaposlenost u trajanju od vise od polovice vremena
protekle dvije godine (Decker i Salert, 1986).

Rand Inmate Survey skala jedinstvena je po tome Sto koristi frekventnost Cinjenja
kaznenih djela kao kriterijsku varijablu, umjesto sluzbene dogadaje poput uhi¢enja, ¢ime
pomice fokus na kaznena djela umjesto uhi¢enja te usmjerava paznju i znacaj na razlike u
frekventnosti ¢injenja kaznenih djela (Greenwood, 1982, prema Blumstein i sur., 1986).
Koriste¢i podatke dobivene samoiskazom od 2190 zatvorenika, Greenwood je
identificirao elemente koji su klasificirali po€initelje u skupine visokog, srednjeg i1 niskog
rizika €injenja kaznenih djela pljacke i provala. Pocinitelj je na svakoj varijabli mogao
ostvariti rezultat 0 ili 1, zbog Cega je rezultat predikcije mogao biti negdje izmedu 01 7 za

svakog zatvorenika.
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Tablica 2. Varijable koristene u Rand skali

Varijable Izvor

l.rranija osuda za isto kazneno djelo | Sluzbeni izvori — podaci za zatvorenike

(pljacka ili provala)

2.boravak u zatvoru vise od 50% vremena u | samoiskaz

periodu od dvije godine

3.osuda prije 16. godine Samoiskaz

4.provedeno vrijeme u maloljetni¢koj | Samoiskaz

ustanovi

5 koristenje droga u posljednje dvije godine | Samoiskaz

6.koristenje droga tokom maloljetnosti Samoiskaz

7.zaposlenost u trajanju manjem od 50% | Samoiskaz
vremena prethodne dvije godine

(Blumstein i sur., 1986)

Zatvorenici su nakon toga Klasificirani u tri skupine — nizi stupanj, ostvarujuci rezultat
0 ili 1, srednji stupanj (s rezultatom 2 ili 3) i visi stupanj, ostvarujuéi rezultat 4 ili veéi.
Korisnost 1 upotrebljivost skale za eventualno buduce smanjivanje kriminaliteta leZi u
to¢nosti skale 1 identificiranju pocinitelja visokog rizika, Sto znac¢i da u vecini slucajeva
to¢nost lezi u retrospektivno prikupljenim podacima. Dosadasnje iskustvo pokazalo je da
takvi podaci nisu sasvim to¢ni, buduci da i u uzorku na kojemu je skala izradena ¢ak 55%
ispitanika unutar kategorije visokog stupnja vjerojatnosti u konacnici nije ¢inilo kaznena
djela u velikoj frekventnosti te su stavljeni u kategoriju ,lazno pozitivni®, dok je u
kategoriji ,,lazno negativnih®, dakle onih koji su ¢inili kaznena djela u Vvisokoj
frekventnosti, a nisu bili tako identificirani na kraju 50% ispitanika, tako da je u konacnici
samo 46% ispitanika dobilo ispravnu predikciju frekventnosti ¢injenja kaznenih djela.
Upravo zbog toga, Rand skala nije potvrdena nigdje osim u uzorku koji je koriSten za
kreiranje skale, tako da je njezina to¢nost vrlo upitna, a jo$ je nepreciznija ukoliko se skala
koristi na uzorku drugacijem od predvidenog, tj. ako se uzorak proSiri na vise vrsta
kaznenih djela ili na opéu populaciju. Takoder, budu¢i da je jedina varijabla koju ova
skala koristi frekventnost ¢injenja kaznenih djela, pritom isklju¢ujuci terminaciju, tocnost
ove skale ¢e se dodatno smanjivati prema kraju kriminalne karijere (Blumstein i sur.,
1986). Greenwood i Turner (1987, prema Piquero i sur, 2003) napravili su follow up

studiji koriste¢i podatke iz Rand Survey istrazivanja prate¢i bivSe zatvorenike koji su na
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slobodi proveli 2 godine kako bi provjerili prediktivnu to¢nost recidivizma Greenwoodove
skale od sedam faktora. Pokazalo se da je veéina otpustenih zatvorenika, bez obzira na to
jesu li prethodno bili procijenjeni kao nisko ili visoko rizi¢ni, bila ponovno uhi¢ena unutar
dvije godine. Visherova (1986, prema Piquero i sur, 2003) analiza te iste skale pokazala je
da je u identifikaciji buducih frekventnih pocinitelja imala 55% lazno pozitivnih rezultata
pocinitelja koji u konacnici nisu €inili kaznena djela u tom obliku te da je skala zapravo
znatno bolje djelovala u predikciji pocinitelja koji su Cinili kaznena djela manje

ucestalosti.

U svojem su istrazivanju Decker i Salert (1986) napravili modifikaciju Greenwood
skale koja takoder identificira 7 karakteristika koje se smatraju povezanima s kroni¢nim

prijestupnicima.

Tablica 4. Greenwood-ova skala

Varijable

Izmijenjena skala

l.ranija osuda za istu vrstu kaznenog djela

zbog kojeg se trenutno tereti

1.prethodno zatvaranje za isto kazneno

djelo kao trenutno

2.boravak u zatvoru vise od 50% vremena u

periodu od dvije godine

2.Zatvaranje tokom godine koja prethodi

uhi¢enju

3.osuda prije 16. godine

3. Probacija ili zatvaranje prije 16. godine

4.provedeno vrijeme u maloljetnickoj

ustanovi

4. zatvorska kazna u maloljetnickoj dobi

5.koristenje droga u posljednje dvije godine

5.koriStenje droga u prethodnih mjesec

dana

6.koriStenje droga tokom maloljetnosti

6.redovno koriStenje droga u maloljetnosti

7.zaposlenost u trajanju manjem od 50%

vremena prethodne dvije godine

7.nezaposlenost u zadnjih mjesec dana prije

kaznenog djela

(Decker i Salert, 1986)

Njihova je modifikacija pokazala znatno manje lazno pozitivnih rezultata, Sto je dotad

bio veliki problem u originalnoj skali, no unato¢ tome, loSi korelacijski koeficijenti
ukazali su na slabu prediktivnu mo¢ ove skale, posebice u predvidanju individualnih
kriminalnih karijera. Takoder, ove se skale ne mogu koristiti na po€initeljima kojima je
ovo prva osuda jer se 3 kategorije odnose na prethodna uhiéenja, zbog ¢ega bi njihov

maksimalan rezultat mogao biti 4. Isto tako, ova skala ne diferencira one koji iza sebe
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imaju jo§ samo jednu osudu u odnosu na one koji su pocinili niz kaznenih djela prije
trenutnog (Decker i Salert, 1986), zbog Cega je vazno ve¢ u uzorku razdvojiti pocinitelje
koji su imali samo jedno kazneno djelo. Zakljuéci tehnika provjere ove skale pokazali su
da pocinitelji koji ostvare veci rezultat na skali ujedno pokazuju i veci rezultat u broju
prethodnih kaznenih djela, da je predikcija pojedinacnih slucajeva izrazito neto¢na, da
nisu sve kategorije unutar skale jednako snazni prediktori te da ova skala nije to¢na u

mjerenju razli¢itih kaznenih djela (Decker i Salert, 1986).

Salient Factor Score skala sluzi za klasifikaciju zatvorenika za uvjetni otpust i
oslanja se na dvije znacajne komponente — 0zbiljnost kaznenog djela zbog kojeg je osoba
osudivana i empirijski izvedena procjena buduceg recidivizma na temelju 6 karakteristika
osudenika (prethodne osude, prethodna zatvaranja dulja od 30 dana, dob prilikom
pocinjenja kaznenih djela, period bez zatvaranja unutar 3 godine, status probacije,
uvjetnog otpusta ili izdrzavanja kazne te ovisnost o opojnim tvarima). Sto je veéi
ostvareni rezultat na ovoj skali, manja je vjerojatnost ponovnog ¢injenja kaznenih djela
(Hoffman, 1983, prema Blumstein i sur., 1986). Hoffman je takoder u svojim izvjestajima
pokazao da ¢e 46-49% pocinitelja klasificirani kao niskog rizika biti krivo procijenjeni
nakon perioda od 2 godine, dok je u drugom istraZivanju validacije period proSiren na tri
godine te su mjerena ponovna uhicenja, a ne zatvaranja, $to je pokazalo malo vecu tocnost
sa samo 34% lazno pozitivnih procjena (Janus, 1985, prema Blumstein 1 sur., 1986). Ova
se skala pokazala jednostavnom, stabilnom 1 relativno pouzdanom u predikciji
recidivizma, no posljednje verzije se modificiraju na nacin da stavljaju veci naglasak na
kriminalnoj povijesti, a manji na konzumaciji opojnih tvari (Hoffman, 1983., prema
Blumstein i sur., 1986).

lowa Risk Assessment Instrument je jos jedan instrument namijenjen procjeni rizika
prilikom uvjetnog otpusta. Prvotni izvjestaji tvrdili su da ovaj instrument ima viSe nego 80
postotnu tocnost identifikacije osoba koje nisu adekvatne za uvjetni otpust, a pristup koji
je koristen prilikom kreiranja skale nije sluzbeno objavljen, zbog Cega je skala prosla kroz
mnoge prilagodbe. Gottfredson i Gottfredson (1986) su u svojoj analizi pokazali da su ti
rezultati bili krajnje pretjerani i da ova skala nije znacajno to¢nija od ostalih, kako se u

pocetku naglasavalo. U verziji iz 1984. godine, ¢imbenici koji su se koristili su vrsta
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kaznenog djela, slucajevi pokusaja bijega iz zatvora, zbroj vremena koje nije provedeno u
zatvoru od 14 godine nadalje, prethodna uhiéenja za nasilna kaznena djela i prethodne
opojnih droga. Varijable su mjerene prema ozbiljnosti kaznenog djela i vremena od
prethodnog dogadaja. Prema tim informacijama, svaki je poCinitelj klasificiran u dvije
kategorije — op¢i/sigurnosni rizik i rizik za nasiljem. Revidirana skala je konceptualno vrlo
sli¢na Salient Factor Score-u, s razlikom od veceg broja varijabli (Blumstein i sur., 1986).
Naknadno su izbaCene neke eticki dvojbene varijable, poput bracnog statusa, statusa
zaposlenja, razina poslovnih vjestina, dob prilikom prvog uhienja te prijasnji veliki
naglasak na maloljetni¢kim prijestupima, a fokus se pomaknuo na trenutnu osudu, zadnja

kaznena djela i konzumaciju opojnih tvari (Blumstein i sur., 1986).

INSLAW skala namijenjena je koriStenju od strane americkih odvjetnika za izdvajanje
kaznenih djela kojima je potrebna posebna pozornost (Rhodes i sur., 1982, prema
Blumstein i sur., 1986). Budu¢i da je skala razvijena na uzorku otpustenih zatvorenika,
umjesto na uzorku uhi¢enih osoba te nije validirana na neovisnom uzorku ni
implementirana u praksi, radi se o prijedlogu skale ¢ija se to¢nost ne moze provjeriti na
drugom uzorku osim na onom na kojemu je kreirana. Rezultati skale pokazuju nizak lazno
pozitivan rezultat od 15% (postotak onih identificiranih kao ponovni pocinitelji, a nisu to
bili), ali visok lazno negativan postotak od ¢ak 36% (postotak onih koji nisu identificirani
kao ponovni pocinitelji, a zapravo su to bili). Medutim, budu¢i da se varijable
konzistentno oslanjaju na postoje¢a znanja iz kriminalne karijere, ova skala pokazuje

potencijal ukoliko bi bila validirana i na drugim skupinama (Blumstein i sur., 1986).
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6.3.METODOLOSKI PROBLEMI U KREIRANJU PREDIKCIJA

Ukoliko zelimo minimizirati pogreske prilikom donoSenja odluka, neovisno o tome je
i rije¢ o trenutku odabira sankcije ili kreiranja pojedinacnog programa izdrzavanja kazne,
istrazivanja o predikciji potrebna su 1 osmisljena upravo s tim ciljem. Medutim, najbitnije
pitanje koje se postavlja je koliko su zapravo te metode to¢ne? Prediktivna to¢nost je vrlo
ovisna o0 mnogim ¢imbenicima — pouzdanosti informacija koje se koriste, metodama koje
su koriStene za obradu podataka, pouzdanosti odabranih varijabli, vrsti mjerenja, uzorku i
sli¢no (Gottfredson i Gottfredson, 1986). Prilikom koriStenja metoda prikupljanja i obrade
podataka, pristup koji ¢e se koristiti bi mogao imati velikog utjecaja na to¢nost. Upravo
zbog toga, mnogi su teoreticari nastojali pokazati korisnost kombiniranja razli¢itih
statistickih pristupa u obradi podataka (Farrington, 1978; Wilbanks i Hindelang, 1972,
prema Gottfredson i Gottfredson, 1986). Jos je jedan bitni ¢imbenik odabir
reprezentativnog uzorka. Kako bi predikcije bile Sto tocnije, uzorci koriSteni prilikom
konstruiranja neke predikcijske skale moraju biti reprezentativni za populaciju za koju je
skala namijenjena, stoga je bitno istaknuti da oni ujedno ne moraju biti reprezentativni za
op¢u populaciju. U ovom slucaju radi se o relativnoj frekvenciji kojom se neki dogadaj
javlja u populaciji od interesa, tj. osnovnoj stopi koja mora biti uzeta u obzir prilikom
odabira uzorka. Medutim, budu¢i da je ve¢ u ovom slucaju rije¢ o nekoj vrsti selekcije,
to¢na osnovna stopa javljanja tih dogadaja ne moze biti poznata, a ¢injenica da se uzorak

selekcioniranjem iskrivljuje mijenja prediktivnost nekih varijabli.

Rezultati prediktivnih mjerenja mogu se prikazati na dihotomnoj skali koja ukljucuje

prediktivne rezultate i stvarne ishode i koji se mogu prikazati u obliku tablice:

Tablica 5. Prediktivni rezultati

STVARNO  Cini k.d. Lazno negativni Pozitivni pogodak
PONASANIE Ne ¢ini k.d | Negativni pogodak Lazno pozitivan
Ne ¢ini kaznena djela Cini kaznena djela
PREDVIDENO PONASANJE

(Gottfredson i Gottfredson, 1986)

U tablici je rije¢ o kombinaciji rezultata koji su oc¢ekivani i onih koji su stvarni ishod
nakon nekog odredenog vremenskog perioda. Predikcije koje rezultiraju lazno negativnim

1 lazno pozitivnim ishodom su ekvivalentne kao pogresne, iako u stvarnosti zapravo nisu,
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medutim pokazuju slabiju to¢nost skale (Gottfredson i Gottfredson, 1986; Copas i Tarling,
1986). Smatra se da su lazno pozitivni rezultati znatno Stetniji od lazno negativnih, tako da
bi kvalitetan test bio ne samo onaj koji ¢ini samo nekoliko gresaka, nego i onaj koji te
greske distribuira pravilno na nacin da stvaraju minimalnu Stetu i imaju manje pogresSnih
procjena u ukljucivanju nego u iskljuCivanju osoba iz kategorije prediktivno rizic¢nih

pocinitelja.

Ukoliko Zelimo koristiti statisticke instrumente sa svrhom bolje procjene dugorocne
kriminalne karijere, klju¢no je uvesti neka promjene u tom dijelu. Potrebno je uvesti
poboljsanja u odredivanju prediktorske 1 kriterijske varijable, metodama biljezenja
podataka, metodama kombiniranja podataka, prositi teorijsku podlogu, ali i uzeti u obzir
potencijalne eticke probleme koji se mogu javiti. Medutim, postavlja se pitanje jesu li
metode predikcije koje se trenutno koriste dovoljno to¢ne da bi njihovo koriStenje u praksi
bilo opravdano. Sva literatura govori u prilog tome da je prediktivna to¢nost relativno
niska te da odluke unutar penalnog sustava utemeljene na tome nisu narocito povezane s
finalnim rezultatima, kao ni mjere kojima se nastoji utjecati na ponaSanje zatvorenika.
Postoje i oni koji se bore protiv ideje predikcije iskljuivo na etickim temeljima
postavljaju¢i pitanje mogu li se predikcije uopc¢e raditi ukoliko postoji 1 najmanja
mogucénost pogreske, a ostale rasprave prvenstveno govore u kontekstu upitne to€nosti,
reduciranja osoba na brojeve te isticanja kako je ljudsko ponasanje suvise kompleksno da
bi se svelo na jednostavnu jednadzbu. Cohen (1983, prema Moore, 1986) se osvrnula na
Rand studiju 1 navela da ,,u svrhu selektivnog zatvaranja u situaciji u kojoj ¢e predvideni
visoko ocijenjeni pocinitelji biti podvrgnuti duzim kaznama zatvora od ostalih pocinitelja,
potrebna je znatno osjetljivija diskriminacija tih skupina zatvorenika“. Medutim, takve
odluke ¢e se donositi bez obzira na to postoje li ili ne statisticki instrumenti za tu namjenu.
Oni koji donose odluke u penalnom sustavu — ¢lanovi povjerenstva za uvjetni otpust, suci,
drzavni odvjetnici - najceSce ne sudjeluju ni u kakvim treninzima s ciljem razrade vjeStina
donoSenja tih odluka, a budu¢i da su i najjednostavniji statisti¢ki instrumenti pokazali
vecu tocnost odluka u odnosu na osobe, takva informacija indicira da su statisticki

pokazatelji itekako potrebni i prakticno upotrebljivi ve¢ 1 u ovoj fazi.

Jedan od metodoloskih problema na podrucju kriminalne karijere odnosi se na
nedostatak distinkcije razli¢itih kaznenih djela prilikom istrazivanja. Budu¢i da je
kriminalna karijera paradigma za promatranje kriminaliteta, poseZze se za osnovnom

selekcijom je li neka osoba pocinila kazneno djelo ili ne. Medutim, velike su razlike
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izmedu pocinitelja razli¢itih kaznenih djela, nasilnih i nenasilnih kaznenih djela, a
vjerojatno najveca razlika postoji u kategoriji kriminaliteta bijelog ovratnika (Jones,
2008). Provedena istrazivanja na podru¢ju kriminalne karijere ne mogu se usporediti s
ovom kategorijom, buduc¢i da se pokazalo da su pocinitelji iz ove skupine obi¢no srednje
klase, boljeg stupnja obrazovanja, a 60% njih je specijalizirano isklju€ivo za ovu vrstu
kaznenih djela. Dakle, rije¢ je o vrlo drugacijoj skupini pocinitelja koja zahtijeva
specifi¢ne analize, pocevsi od prikupljanja podataka iz djetinjstva, kao i onih vezanih za
pocetak kriminalnog ponaSanja koji je za ovu kategoriju obi¢no u odrasloj dobi, zbog ¢ega
je ovu kategoriju potrebno promatrati zasebno, ali je jednako vazno i izdvojiti ih iz
istrazivanja koji obuhvacaju pocinitelje kaznenih djela. Weisburd i sur. (2001, prema
Jones, 2008) je isticao ovu kategoriju kao veliki problem, naglasavajuc¢i da empirijski
podaci o djetinjstvu 1 obitelji ovih poc€initelja nisu prikupljani, zbog cega nemamo podatke
0 tome jesu li se ukljucivali u kriminalitet i prije odrasle dobi te su za njihovo

razumijevanje potrebne drugacije analize.

Takoder, jo$ jedan problem lezi u tome $to se vrlo malo istrazivanja odnosi na Zene, a
jo$ manje na zavrSavanje kriminalne karijere Zzena. Taj problem vjerojatno proizlazi iz
¢injenice da je opceprihvacena ideja da muskarci ¢ine viSe kaznenih djela od Zena (Jones,
2008), pa je tako primjerice uzorak u Londonskoj longitudinalnoj studiji bio iskljucivo
muskog spola. Objasnjenja o razlikama u spolu mogu se svrstati u 3 kategorije: 1. postoje
urodene razlike izmedu dva spola koje vode razli¢itim stopama kriminalnog ponasanja, 2.
muskarci 1 Zene su kroz socijalizaciju usvajali drugacije obrasce ponasanja, od kojih neki
mogu biti povezani s kriminalnim aktivnostima i 3. postoje kulturoloske razlike u
izgradnji identiteta muskog i Zenskog spola (Jones, 2008). Prilikom mjerenja participacije
Zena u kriminalnim aktivnostima, razlozi koji mogu objasniti nize rezultate mogu biti
¢injenica da se kaznena djela koja poc€ine Zene prema musSkarcima rjede prijavljuju zbog
srama 1 neugode zrtve, Cinjenice da se kaznena djela koja poCine Zene rjede otkriju te
potencijalna veca popustljivost i blazi pristup penalnog sustava, pocevsi od policije do
sudaca, prema kaznenim djelima koje pocine zene (Jones, 2008). Primjerice, istrazivanje
koje su proveli Graham i Bowling (1995, prema Farral i Calverley, 2006) pokazalo je da
zaista postoje velike razlike u spolu izmedu kriminalne karijere na podru¢ju terminacije
kriminalne karijere, no ovo istraZzivanje mjerilo je samo period do 25. godine, ¢ime se ne
moze dobiti tocan prikaz trajanja necije kriminalne karijere, a to je takoder jedan od

metodoloskih problema budu¢i da mjerenje duljine necije kriminalne karijere ovisi o
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duljini istrazivanja, a ona ne mogu biti dulja, $to u konacnici ¢esto dovodi do zakljucka o

,.false desistance* koji je vec ranije spominjan.

Piquero i sur. (2001) su naglasili da je potrebno napraviti distinkciju vremena na
slobodi od vremena provedenog u zatvoru te usmjeriti se na vaznost proucavanja rezultata
i ucestalost ¢injenja kaznenih djela u vremenu provedenom na slobodi. lako zatvaranje
nije osiguranje da osoba nece nastaviti sa svojom kriminalnom Kkarijerom i u zatvoru, zbog
sigurnosnih uvjeta to nikada ne moze biti jednako kao na slobodi. Koriste¢i podatke
nekoliko stotina uvjetno otpustenih zatvorenika, Piquero i sur. (2001) otkrili su da u
verziji u kojoj prilikom proucavanja duljine kriminalne karijere nisu iskljucili vrijeme
provedeno u zatvoru, ¢ak 90% sudionika prestalo je s ¢injenjem kaznenih djela, a u verziji
u kojoj su uzeli u obzir i ovu varijantu, 70% uzorka je prestalo s ¢injenjem kaznenih djela.
Dakle, neki od tih zatvorenika su ponovno proveli vrijeme u zatvoru, a u tom periodu nisu
mogli ¢initi kaznena djela koja bi uobicajeno Cinili na slobodi zbog ¢ega se stopa opadanja

pokazala ve¢om.

Cimbenik koji moze potaknuti iluziju zavrietka neéije kriminalne karijere je svojstvo
intermitentnosti, koju Piquero (2004) naziva ,,prostorom izmedu ustrajanja u ¢injenju
kaznenih djela 1 odustajanja od njih®“. Intermitentnost u kontekstu kriminalne karijere
oznacava kratkotrajne promjene u kriminalnoj karijeri 1 dinamici ¢injenja kaznenih djela
te pojasnjava da pocinitelji ne prestaju sa svojim kriminalnim karijerama nego variraju
izmedu perioda aktivnog €injenja kaznenih djela i perioda izostanka kriminalne aktivnosti.
Parametar intermitentnosti se takoder pokuSava uklopiti u istrazivanja u obliku
,»vjerojatnosti ¢injenja kaznenih djela u nekom vremenskom periodu®, no budu¢i da je
rije¢ o vrlo nelinearnom parametru, interpretacija ovakvih istrazivanja je vrlo slozena

(Bushway, Brame i Paternoster, 2004).
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6.4. GDJE KORISTITI METODE PREDIKCUE? PRIMIJENA KONCEPTA
KRIMINALNE KARIJERE U PENALNOM SUSTAVU

Iako postoje razlike, svaka odluka na razinama od uhiéenja, tokom sudskog postupka
te prilikom izricanja kazne ukljucuje odredenu procjenu o tome je li poCinitelj usmjeren ka
ozbiljnijoj kriminalnoj karijeri i je li zbog toga kazna zatvora odgovaraju¢a sankcija.
Procjena duljine kriminalne karijere u praksi najcesce se radi uzimajuéi u obzir neke
biopsihosocijalne ¢imbenike pocinitelja te se na temelju toga stvara ideja niskog, visokog i
srednjeg rizika. Koristenje metoda predikcije u donoSenju odluka u penalnom sustavu ima
odredenu tezinu te takoder povlaci neka eticka pitanja. GreSke u postavljanju predikcije su
neizbjezne, zbog cega se neki pocinitelji mogu identificirati kao visokorizi¢ni i
potencijalno dugorocni i kad to nisu, kao i u obrnutom slucaju, a klju¢no je pitanje vode li
te procjene zaista prema strozim kaznama za pocinitelje ¢ija se kriminalna karijera
procjenjuje oc¢ekivano dugom, frekventnijom i ozbiljnijom. Takoder je bitno razmisliti i 0
tezini kojom ¢e se predikcija smatrati vaze¢om, koji ¢e se Cimbenici uzimati u obzir
prilikom stvaranja predikcije i na kojim ¢e se metodama ta predikcija zasnivati. S obzirom
da su sve metode predikcije vrlo ovisne o kvaliteti i potpunosti dostupnih podataka,
problemi s biljezenjem podataka su svakako nedostatak kojeg je potrebno imati na umu

prilikom njihovog koriStenja (Blumstein 1 sur., 1986).

U gotovo svim situacijama donoSenja odluka, pokazalo se da su statisticki razvijeni
prediktivni instrumenti znatno to¢niji od ljudske prosudbe (Meehl, 1954, 1965; Gough,
1962; Goldberg, 1965, 1968, 1970; Sawyer, 1966; Dawes i Corrigan, 1974; Dawes, 1979;
prema Gottfredson i Gottfredson, 1986), zbog Cega je upitno zasto ne postoji veci broj
istrazivanja u tom smjeru. Meehl (1954, prema Moore, 1986) je odredio pravila za
usporedbu klinickih i statisti¢kih predikcija. Jedno od pravila koje je odredio bilo je da
klinicke predikcije 1 statisti€ki modeli moraju biti zasnivani na istim informacijama, ¢ime

se ponovno naglasava vaznost precizno odredenih varijabli 1 informacija.

Holland i sur. (1983, prema Moore, 1986) su otkrili da su statisticka predvidanja
nadmasila predikciju recidivizma od strane strucnjaka za mentalno zdravlje 1 sluZzbenika
tretmana u zatvorskom sustavu, medutim, nakon korekcije u mjerenju, pokazalo se da su

specifi¢no suci bili to¢niji u predikciji nasilnog recidivizma od statistickih instrumenata.

Medutim, identifikacija kroni¢nih prijestupnika 1 karijernih kriminalaca nije

jednostavna, a uporaba podataka u svrhu predikcije priliéno je ograni¢ena. Optimalno bi
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bilo kada bi se kroz metode predikcije mogli identificirati dugoro¢ni pocinitelji ve¢ na
pocetku njihove kriminalne karijere (Piquero, 2003) te pravovremeno razviti sustav
djelovanja i intervencija. Nadalje, Piquero (2003) je naglasio ograni¢enu upotrebljivost
prediktivnih skala u individualnim slucajevima, buduc¢i da su sve kreirane na velikim
uzorcima. Primjerice, Visher (1986, prema Piquero, 2003) je opisao da Greenwood skala
za predikciju buducée kriminalne aktivnosti nije mogla predvidjeti koji ¢e zatvorenici
pocCiniti nova kaznena djela, a jo§ manje koji ¢e postati dugoro¢ni pocinitelji kaznenih
djela. Cak polovica, a prema nekim rezultatima i dvije treéine predikcija kriminalne
karijere pokazalo se neto¢nima (Blumstein 1 sur, 1986). Dosadasnje iskustvo pokazalo je
da konstruirane skale predikcije nisu dovoljno razvijene i provjerene te ne mogu jamciti
visoku vjerojatnost da ¢e krajnji rezultat biti to¢an, Medutim, nepobitno je da postoje
¢imbenici koji imaju odredenu prediktivnu vrijednost koja premasuje stopu slucajnosti, na
Sto je potrebno obratiti pozornost prilikom donoSenja odluka kako bi se utjecalo na cijeli

penalni sustav (Blumstein i sur., 1986).

Medutim, ono $to se moze re¢i sa vrlo velikom sigurnoséu je da kazne zatvora u
izrazito dugom trajanju nerijetko premasuju duljinu prosje¢ne kriminalne karijere i time
gube svrhu. Ta ¢injenica posebno vrijedi za americki tip zakona ,,tri prekrsaja®“, u kojemu
se za tre¢e kazneno djelo, neovisno o njegovoj vrsti obi¢no izri¢e kazna zatvora u trajanju
od obaveznih minimalnih 25 godina do doZivotne kazne, $to zna¢i da ukoliko je
rezidualna kriminalna karijera zatvorenika potencijalno manja od tog perioda, zatvorski
sustav gubi financijske resurse, stvara prekapacitiranost i dodatno kriminalizira

zatvorenike (Stolzenberg i D'Alessio, 1997, prema Piquero, 2003).

Osim prilikom izricanja kazne, drugi na¢in primjene metoda predikcije u penalnom
sustavu je u situacijama uvjetnog otpusta. Konkretnije, prilikom pisanja prijedloga za
uvjetni otpust i donoSenja odluke od strane Povjerenstva za uvjetni otpust. Kriminalna
karijera je dinami¢nog karaktera te promjenjiva u odnosu na vrijeme, tako da je podlozna
raznim promjenama i moze varirati u svojem procijenjenom trajanju, zbog ¢ega procjena
duljine kriminalne karijere u nekoj drugoj vremenskoj tocki moze biti drugacija za istu
osobu. Carroll i sur. (1982, prema Gottfredson i Gottfredson, 1986) su opisali da su
¢lanovi povjerenstva za uvjetni otpust u svojim predikcijama rizika bili nekorelirajuéi sa
stvarnim ponaSanjem zatvorenika te su istaknuli da je i najjednostavniji statisticki
instrument u rezultatima nadmasio osobe koje u stvarnosti donose tu vaznu odluku.

Intuitivna procjena od strane ljudi ima brojne nedostatke, od ¢injenice da se u obzir mogu
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uzimati razli¢iti ¢imbenici koji mogu 1 ne moraju biti relevantni, mogu se subjektivno
vagati neki ¢imbenici na nacin da se ili pridaje tezina ¢imbenicima koji nisu relevantni, ili
se to ne radi za statisticki vrlo prediktivne faktore. Medutim, postoji i znacaj ljudskog
faktora u donoSenju tih vaznih odluka, a lezi u tome da osoba moze primijetiti neke
informacije koje nisu uvrStene u statisticki instrument, poput Zaljenja ili odredenog
ponasanja na intervjuu (Gottfredson i Gottfredson, 1986), a mogu biti bitne za donoSenje
tih odluka. Kao $to je ve¢ ranije spominjano, ¢lanovi Povjerenstva za uvjetni otpust
najcesc¢e ne sudjeluju ni u kakvom treningu vjestina vezanih za procjenu necije kriminalne
karijere, a vazne odluke koje donose nerijetko su utemeljene na prijaSnjem iskustvu i
intuiciji. lako je njihovo iskustvo dragocjeno te ima brojne benefite koje prediktivne skale
ne mogu imati, empirijska podloga i brojna istrazivanja provedena na ovom podruc¢ju

osigurala bi sveobuhvatniji i empirijski usmjeren pristup donosenju takvih odluka.

Naposlijetku, koncept kriminalne karijere moze se upotrijebiti i u individualnom radu
sa zatvorenicima. Prilikom svakog dolaska zatvorenika na izdrzavanje kazne, on prolazi i
odredenu procjenu prilikom koje se identificiraju neki rizicni i zaStitni ¢imbenici.
Zahvaljujuéi znanjima koja imamo o prediktivnim vezama, kao 1 zaStitnim 1 rizi¢nim
¢imbenicima, tretmanski sluzbenici mogu se usmjeriti na identifikaciju podrucja rizika 1
radu na njima, kao i na jaCanju zaStitnih ¢imbenika povezanih s kra¢im kriminalnim

karijerama.
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7. ZAKLJUCAK

Koncept kriminalne Karijere kreiran je s ciljem strukturiranja postoje¢ih i novih znanja
te organiziranja informacija o dimenzijama d¢injenja kaznenih djela, S$to olakSava
promatranje individualne kriminalne aktivnosti kroz zivotni vijek, olakSava komunikaciju
medu razli¢itim struénjacima u vidu definiranja, opisivanja i usporedivanja informacija do
kojih se dolazi kroz razna provedena istrazivanja, koja su pruzila uvid u vazne rezultate i

pomogla razviti razne hipoteze vezane za kriminalnu karijeru.

U ovom je radu analizom razli¢itih izvora utvrdena i argumentirana povezanost
brojnih karakteristika, kao §to Su prijasnja kaznena djela, rani pocetak kriminalne karijere,
financijski status, izostanak zaposlenja, obiteljski Cimbenici, dob, bracni status,
antisocijalni vr$njaci, kognitivne sposobnosti itd. s duljinom kriminalne karijere. Nadalje,
utvrdeno je postojanje velikih razlika u spolu, dobi i wvrsti kaznenog djela te
karakteristikama trajanja kriminalne karijere, kao 1 vazni indikatori vezani za dob
pocinjenja prvog kaznenog djela. Medutim, cilj ovog rada bio je usmjeren predikciji
dugoro¢ne kriminalne karijere i njezinoj primjeni u penalnom sustavu, a iako brojni
¢imbenici pokazuju povezanost s dugoronom kriminalnom karijerom, potrebno je
usmjeriti se na dublje razumijevanje tih veza, razumijevanje djelovanja rizi¢nih i zastitnih
¢imbenika i izolaciju potencijalnih medijatora te indirektnih ¢imbenika u korelacijama

kako bi se s ve¢om sigurnoSéu mogla napraviti predikcija necije kriminalne karijere.

Prije svega, bitno je naglasiti heterogenost kriminalne karijere i ¢injenice da, barem
zasad, postojeca istrazivanja nerijetko provedena samo na jednoj grupi ne mogu biti
primijenjena i olako usporedivana s grupom pocinitelja drugih kaznenih djela, druge
demografske skupine, spola, drzave, pravnog ustroja. Rijec¢ je o pojmu kojeg je izrazito
teSko operacionalizirati 1 kvantificirati, a trenutna istrazivanja su u velikom broju
kvantitativna i rijetko kvalitativnog karaktera. Zasad se predikcije unutar kriminalne
kriminalnu karijeru, a ne koliko ¢e ta kriminalna karijera trajati. Upravo je zbog toga
potrebno prikupljanje podataka zasebno za svaku dimenziju, kao i duze follow up studije i
prikupljanje kroz ¢itavu duljinu kriminalne karijere kako bi se izbjegli slucajevi ,,lazne
terminacije” proizasle iz ograni¢enog trajanja istrazivanja. Postoji i problem vezan za vrlo
duge longitudinalne studije — ukoliko neka studija hipotetski zaista traje 60-70 godina, bila
bi rije¢ o velikom vremenskom odmaku i postavlja se pitanje hoc¢e li se dobiveni podaci

zaista moci koristiti za usporedbu. Uzmimo za primjer postojece izvore s istraZzivanjima
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provedenima prije 50-tak godina, kada se nerijetko zivot sa samohranim roditeljem istic¢e
kao vrlo rizian ¢imbenik, ali u danasnje vrijeme stigma vezana za jednoroditeljske
obitelji nije prisutna u toj mjeri kao Sto je to bilo tada, Sto moze utjecati na rizi¢nost tog
¢imbenika. Dakle, rije¢ je o nemoguénosti kontrole jedne varijable u istrazivanjima, a to je

vremenska prolaznost.

Predikcija duljine kriminalne karijere unutar penalnog sustava ima vrlo prakticne
mogucnosti na podrucju odredivanja duljine kazne, odredivanja uvjetnog otpusta, ali i
individualnog rada sa zatvorenicima na podrué¢jima koji su za njih rizi¢ni, a poznato je da
utjecu na duljinu kriminalne karijere. Medutim, u ovom trenutku, penalni sustav u vecini
zemalja nije dovoljno otvoren prema konceptu kriminalne karijere jer je uglavnom
usmjeren na jednu dimenziju, a to je tezina kaznenog djela. Rije¢ je o izrazito vaznoj
dimenziji, ali ne jedinoj te je potrebno naglasiti cjelovitiji pristup sagledavanja pocinitelja
1 njegove kriminalne karijere. Jedan od imperativa u ovom podrucju je provesti dodatna

istrazivanja i osigurati validne argumente koji bi dobili podrsku penalnog sustava.

Medutim, prilikom razmatranja predikcija necije kriminalne karijere, vazno je imati na
umu da ¢e predikcije uvijek nositi neki rizik pogreske, bilo da je rije¢ o onima koji su
pogresno procijenjeni kao visokorizi¢ni ili oni koji su pogresno procijenjeni kao
pocinitelji niskog rizika. Upravo zbog toga, potrebno je te greSke minimizirati i kao $to je
napomenuto, bitno je razmotriti i ideju pravilne distribucije tih pogresaka na nacin da se
lazno negativne procjene smatraju manje Stetnima. Svrha predikcije duljine kriminalne
karijere nije u tome da oni koji su visokorizi¢ni ostanu u zatvoru dulje, nego da oni koji su
niskoriziéni ostanu krace. Duljina kazne, ako je pogresno procijenjena, negativho c¢e
utjecati na postojece zaStitne ¢imbenike (zaposlenje, brak, obitelj), Sto moZe rezultirati

odrzavanjem postojeceg ponasanja.

Takoder, postoje jos dodatna podrucja istrazivanja koja je potrebno ojacati i provesti.
Primjerice, ograni¢en broj istrazivanja proucavao je kako sankcije utje¢u na duljinu
kriminalne karijere ili napravio usporedbu duljine kriminalne karijere po spolu. Nadalje,
intermitencija tj. izostanak ¢injenja kaznenih djela tokom kriminalne karijere je jo$ jedan
izrazito vazan ¢imbenik za promatranje cjelokupne kriminalne karijere i odrazava se na
sve dimenzije, a vrlo je malo izucavana u ovom kontekstu. Dob pocetka ¢injenja kaznenih
djela je prepoznata kao jedan od najprediktivnijih ¢imbenika, no ni on nije u potpunosti
razjasnjen i definiran u vidu raspona i ostalih specificnosti, a razumijevanje ovog

¢imbenika bilo bi vrlo vazno za planiranje ranih intervencija. Takoder, vazno je uzeti u
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obzir da 4 dimenzije kriminalne Karijere nisu uvijek nesto $to je podlozno promjeni u
trenutku mjerenja te neki ¢imbenici, poput dobi pocinjenja prvog kaznenog djela nisu
¢imbenici na koje mozemo utjecati, a pokazalo se da ima vaznu ulogu u necijoj
kriminalnoj karijeri. Dakle, dimenzije su Cesto stati¢ne i ovisne o trenutku u kojem se
sagledava te stabilnost u ¢injenju kaznenih djela moze biti rezultat statickih individualnih
razlika i dinamickih procesa. Primjerice, predikcija duljine kriminalne karijere za neku
osobu moze biti razli¢ita (opravdano s obzirom na dimenzije) mjerena sad i za 5 godina,

Sto ponovno naglasava dinami¢nost ovog podrucja.

Na kraju, bitno je zapamtiti ¢injenicu da je ljudsko ponaSanje slobodno odabrano i
rezultat je slobodne volje, tako da predikcija, unato¢ svim naporima, nikada ne¢e moéi biti
u potpunosti pouzdana. Rije¢ je o optimizaciji te pronalasku ravnoteze izmedu metoda
predikcije 1 metoda procjene, kao i vaznost prepoznavanja njihove prakti¢ne uporabe

penalnom sustavu.
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