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Sazetak:

Razvoj tehnologije odvija se sve brze, a uredaji koji su se koristili unazad 10 godina ve¢ su
zastarjeli. Naglim razvojem tehnologije mijenja se svakodnevni Zivot te ona zahtjeva sve vecu
fleksibilnost 1 prilagodljivost. Samim time, tehnologija ulazi u sve aspekte covjekovog razvoja
te utjeCe na njih pozitivno ili negativno. Neovisno o korisnosti ili Stetnosti tehnologije na
covjekov razvoj, sve se vise vremena provodi pred raznim uredajima s ekranom. Samim time,
djeca sve ranije po€inju biti spretna 1 snalazljiva na mobitelima i tabletima jer ih koriste od sve
ranije dobi. Upravo radi ove pojave, u zadnje vrijeme otvaraju se rasprave o utjecaju tehnologije
na razvoj jezika. Leksicki razvoj zapo€inje pojavom prve rijeci te je u prve tri godine zivota
jezi¢ni razvoj vrlo intenzivan. Pojavom rje¢nickog brzaca oko 18. mjeseca zivota, djeca naglo
povecavaju svoj rjecnik radi brzog mapiranja i povezivanja objekta i radnji s rije¢ima. U dobi
od 3 do 4 godine, djeca imaju usvojene osnove materinskog jezika. S obzirom na sve vecu
vremensku izloZenost uredajima s ekranima, cilj je ovog rada ispitati povezanost izmedu
vremena provedenog pred ekranima i razvoja rje¢nika kod djece u dobi od 3 do 3;6 godina,
odnosno u starijoj hodanackoj dobi. U istrazivanju je sudjelovalo 52 roditelja djece u starijoj
hodanackoj dobi. Podaci 0 koli¢ini vremena provedenoga u izloZenosti ekranima dobiveni su
iz Upitnika o uporabi uredaja s ekranom za dijete (Tulviste i Schults, 2018), a podaci o razvoju
rje¢nika djeCaka i1 djevojica dobiveni su iz HR-Komunikacijske razvojne ljestvice-l1ll
(KORALJE- III; Kuvaé Kraljevi¢ i Mati¢ Skorié, u pripremi). Rezultati su pokazali da nema
statisticki znaCajne povezanosti izmedu ukupnog vremena koje dijete provodi pred ekranom
tijekom radnog dana i vikenda te ukupnog broja rijeci u rjecniku i U pojedina¢nim kategorijama
prehrana, tijelo, kognicija i emotivna stanja. Takoder, nije dobivena statisticki znacajna razlika
izmedu djecaka i djevojcica u razvoju rjecnika S obzirom na izlozenost ekranima. Interpretaciji

rezultata potrebno je pristupiti s oprezom te uzeti u obzir ogranicenja istrazivanja.

Kljuéne rijeci: tehnologije, rje¢nik, Upitnika o uporabi uredaja s ekranom za dijete, KORALJE
-1



Abstract:

The development of technology is happening faster and faster, and the devices we used 10 years
ago are already outdated. With the sudden development of technology, everyday life is
changing, and it requires more and more flexibility and adaptability. Therefore, technology
enters all aspects of human development and affects them positively or negatively. Regardless
of the usefulness or harm of technology on human development, we spend more and more time
in front of various devices with screens. As a result, children start to be handy and resourceful
with mobile phones and tablets earlier because they use them from an earlier age. It is precisely
because of this phenomenon that discussions about the impact of technology on language
development have recently gained momentum. Lexical development begins with the
appearance of the first word, and in the first three years of life language development is very
intensive. With the onset of the vocabulary spurt around 18 months of life, children rapidly
increase their vocabulary because of mapping and associating objects and actions with words.
At the age of 3 to 4, children have acquired the basics of their mother tongue. Considering the
increasing time of exposure to devices with screens, the purpose of this research was to examine
the correlation between time spent in front of screens on vocabulary development of toddlers.
The participants were 52 parents of toddlers. Data on the amount of time of being exposed to
screens were obtained from the Screen Devices Usage Questionnaire (2021) and data on the
vocabulary development of boys and girls were obtained from Croatian version of the
MacArthur-Bates Communicative Development Inventory (CDI-111) (KORALJE — III; Kuvac
Kraljevi¢ i Mati¢ Skori¢, in preparation). The results showed that there is no statistically
significant correlation between the time a child spends in front of the screen during the weekday
and weekend and the total number of words in the dictionary and in the specific categories
nutrition, body, cognition and emotional state. Also, no statistically significant difference was
obtained between boys and girls in vocabulary development with regard to exposure to screens.
The interpretation of the results should be approached with caution and the limitations of the

research should be taken into account.

Keywords: technology, vocabulary, Screen Devices Usage Questionnaire (2021), KORALJE
- 111
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1. UVOD

1.1 POVIJESNI PREGLED RAZVOJA TEHNOLOGIJE

U danasnje vrijeme tehnologija ulazi u sve aspekte ¢ovjekovog Zivota te zahtijeva od njega
prilagodavanje, brzo ucenje i fleksibilnost prema promjenama. Tehnologija napreduje iz dana
u dan te su racunala koja se danas rabe daleko razvijenija od onih koja su bila u uporabi prije
samo nekoliko godina. Covjek sve vise ulaZe u razvoj raznoraznih digitalnih uredaja u svrhu
olaksavanja svakodnevnog zivota. Danas se Koriste razni oblici tehnologije kako bi se obavili
svakodnevni zadaci kao $to su plac¢anje rauna, kupovina ili ¢ak ucenje. Razvitak tehnologije
utjeCe na postotak ukljuc¢enosti tehnologije u svakodnevnicu te samim time zahtjeva od starijih
generacija, ali i mladih, sve vecu ukljuCenost u koriStenje i razumijevanje principa rada
digitalnih uredaja. lako radije odabiru fizicki odlazak u banku ili ducan, starije su generacije
,prisiljene* savladati odredene zahtjeve drustva za koriStenje $to novije tehnologije. Samim
time ucitelji i profesori koji godinama predaju imaju sve novije zadatke u¢enja kako Koristiti
tehnologiju, e-dnevnike, prezentacije i projektore. Takav se napredak i prilagodba tehnoloskom
razvoju o¢ekuje 1 u ostalim zanimanjima. Tehnologija odreduje nas daljnji razvoj te zahtjeva

konstantno ucenje i prilagodavanje razvitku digitalnih uredaja.

Danasnjica izgleda tako da nagli razvoj raznih oblika informacijske 1 komunikacijske
tehnologije (ICT) utjece na ukljucenost osobe u drustvo. Osoba koja je racunalno nepismena
ima otezano uklju¢ivanje u moderno drustvo te teSkoce u prac¢enju obrazovnih sadrzaja i
zadovoljavanju obrazovnih potreba, prijenosa informacija te raznim drugim podrucjima koja se
ticu svakodnevnog obavljanja obaveza. Naime, informacijska i komunikacijska tehnologija,
odnosno ICT, sastoji se od informacijske tehnologije (hardvera, softvera, mreze i medija) za
potrebe obrade, prijenosa, pohrane i prezentacije informacija te telefonije i elektroni¢kih medija
(Kamarudin, Omar, Bolong, Osman i Mahamed, 2019). ICT pruza razne informacije, novosti i
znanja te na taj nacin $iri korisne informacije i povezuje korisnike iz svih dijelova svijeta.
Naglim razvojem racunala, mobilnih uredaja te interneta, tradicionalni oblici tehnologije kao
Sto su fiksni telefont, postaju zastarjeli te nekoristeni.
Internet je dio ICT-a i samim time zauzima vodeé¢e mjesto u na¢inu povezivanja u cijelom
svijetu. Upravo zbog velike rasirenosti i visokog stupnja koriStenja interneta u svakodnevnom
zivotu, postalo je sve teze nadgledati njegovu svrhu koriStenja za razliku od tradicionalnih

oblika medija (Kamarudin i sur., 2019).
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Pocetak razvoja tehnologije obiljezava izumitelj Alexander Graham Bell, koji je 1876. godine
izumio vrijedni uredaj — telefon (Slika 1). Svrha prvog oblika telefona je sam prijenos govora
elektronickim putem (Grbavac, Grbavac i Krtali¢, 2013). O pocetku Bellova razvoja
komunikacije nema mnogo informacija, upravo iz razloga sto se takav oblik komunikacije
smatrao neucinkovitim, nedovoljno kvalitetnim i pretjerano skupim. Nadalje, postojali su
brojni problemi u povezivanju, odnosno zadovoljavanju potraznje na trzistu i lociranju
Bellovog sustava tamo gdje se potraznja razvila te samim time i slabije zadovoljstvo samom
idejom telefona. 1z tog razloga, mnoge druge kompanije pocele su duplicirati i reproducirati
Bellov na¢in komunikacije $to je rezultiralo konkurencijom koja je imala loSiju kvalitetu u
odnosu na Bellov proizvod. Dakle, iako su reproducirali Bellov proizvod nisu ga uspjeli
usavrSiti 1 u€initi u¢inkovitijim. Nakon tog razdoblja, slijedilo je razdoblje natjecanja nakon
isteka Bellovog patenta. Gabel (1969) izvjescuje kako je tijekom 1893. i 1894. godine doslo do

najbrze stope rasta usluga te do smanjenja naknada za telefonske usluge.

Slika 1. Prvi telefon, Alexander Graham Bell

Izvor: https://americanhistory.si.edu/collections/search/object/nmah_689864
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Nadovezuju¢i se na Bellov izum telefona, 1895. je proveden prvi eksperiment u bezi¢noj
telefoniji. Za prvi bezi¢ni prijenos signala odgovoran je Guglielmo Marconi koji je 1901.
godine dokazao izvedivost bezi¢ne komunikacije tako $to je ostvario prvi transatlanski prijenos

signala (Falciasecca i Valotti, 2009).

Farley (2000) navodi kako je 1893. godine regionalna tvrtka Bell zapocela prvu komercijalnu
mobilnu uslugu u Sjedinjenim Americkim Drzavama, dok autori Grbavac i sur. (2013) navode
kako su Japan i Saudijska Arabija uspjele realizirati mobilnu mrezu prije SAD-a. Prijelaz s
analognog na digitalni mobilni uredaj ostvaren je 1990. godine u Sjevernoj Americi (Farley,
2000).

Usporedno s izumom telefona te konstantnim natjecanjem medu raznim operaterima, javlja se
1 Emil Berliner koji 1887. razvija nac¢in snimanja zvuka na plocu te reprodukciju tog istog zvuka
i naziva ga gramofon (Slika 2). U isto vrijeme T.A. Edison razvija svoju alternativu gramofona
— fonograf (Knowles, 2003). Nadalje, tijekom Drugog svjetskog rata u Njemackoj, za snimanje
zvuka koriste se plasticne magnetske trake na rolama, odnosno savitljive vrpce prekrivene
tankim filmom koje su postale standard za pohranjivanje zvu¢nog zapisa sve do razvoja kazeta
(Grbavac i sur., 2013). Isti autori navode kako se nakon kazeta, 70-ih godina proslog stoljeca,

razvija CD (CompactDisk) koji je zasluZan za pohranu zvu¢nog zapisa u digitalnom obliku.

Slika 2. Gramofon, Emil Berliner

Izvor: http://www.gramophonemuseum.com/berliner.html
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Revolucionarni izum javlja se 1927. godine kada je Philo Farnsworth demonstrirao prvi
elektri¢ni televizijski sustav te ga prijavio za patent (Slika 3). Farnsworth je razvio sustav Koji
se temeljio na elektricnom sustavu skeniranja i koji je postao osnova za razvoj televizije kakva
se koristi i danas (Limburg, 2001). Zbog uspjeha u podrucju razvoja televizije s pravom ga
nazivaju ,,ocem televizije*, iako se usporedno s njegovim patentom javlja se i Vladimir
Zworykin koji razvija opto-mehanicki sustav. Danas se oba izumitelja mogu smatrati ,,o¢evima
televizije®. Nesto prije, ali 1 nakon Drugog svjetskog rata zapocCinje emitiranje televizijskih

programa u boji (Forrester, 2020).

Slika 3. Prvi elektricni televizijski sustav, Philo Farnsworth

Izvor: https://www.thoughtco.com/biography-of-philo-farnsworth-american-inventor-
4775739

Razvoj osobnih racunala odnosno elektronickog racunala za opéu namjenu zapocinje 1946.
godine kada su John Mauchly i John Presper Eckert konstruirali ENIAC (Kralj, Linardic,
Sudarevi¢, 2014). ENIAC je imao masovne dimenzije kako je vidljivo na Slici 4.

Nadalje, John von Neumann konstruirao je EDVIAC prema kojemu se 1 dan danas izraduju
racunala (GaleSev 1 sur., 2014). Prvo racunalo za osobnu upotrebu proizvela je tvrtka Apple

1977. godine na temelju ranijeg izuma mikroprocesora iz 1971. godine (GaleSev i sur., 2014).

4
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Slika 4. Prvo elektronicko racunalo za opéu namjenu ENIAC

Izvor: https://www.simslifecycle.com/blog/2022/the-journey-of-eniac-the-worlds-first-

computer/

Bitna prekretnica u razvoju tehnologije smatra se pojava pametne tehnologije. Pametni uredaji,
kao $to su pametni televizor, pametni mobiteli, pametni satovi, pametne naocale te sli¢no,

pojavljuju se sve rasirenije oko nas i zaokupljaju veliki dio svakodnevnice.

Pojavom pametnog TV-a promijenio se nacin pristupa televiziji te otvorio nove moguénosti
obrade podataka te povezivanja na internet. Tom su promjenom proizvodaci privukli sve veéi
broj gledatelja i1 pruzili veéi raspon usluga kao $to su gledanje filmova online, igranje igrica,

gledanje video isjecaka i sli¢no.

Danas pametni telefoni (eng. smartphone) postaju nezamjenjivi u svakodnevnom zivotu te nude
veliki izbor raznih aplikacija u svrhu komunikacije, informiranja, obrazovanja i zabave.
Pametni telefoni sadrze ekran osjetljiv na dodir (eng. touch screen), pristup internetu putem
Wi-Fi mrezZe ili mobilne mreZe te moguénosti instalacije aplikacija za pametne telefone (Haug
i sur., 2015). Medutim, autori takoder isticu da pretjerana uporaba pametnih telefona dovodi do

niza negativnih posljedica kao $to su depresija, poremecaj spavanja te ovisnost.

Brougham i Haar (2017; prema Frey i Osborne, 2013) navode kako zbog sve bolje razvijenosti
tehnologije i sve vece ¢ovjekove potrebe za daljnjim razvijanjem pametne tehnologije, umjetne
inteligencije, robota i algoritama do 2025. upravo ta tehnologija preuzeti do jedne tre¢ine svih
poslova. Raj i Seamens (2019) definiraju robote kao svaki stroj koji se moze koristiti za

izvrSavanje slozenih radnji ili zadataka na automatski nac¢in. Nadalje, umjetna inteligencija,

5
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koja se odnosi na rac¢unalni softver, oslanja se na visoko sofisticirane, algoritamske tehnike za
pronalazenje uzoraka u podacima te stvaranja predvidanja. Odnosno, softver ,,u¢i“ iz postojecih
podataka te se to smatra ,,strojnim ucenjem® tj. stroj moze sam poboljSati svoje programe,

rutinske i automatizirane zadatke.

Autori Wang, Tao i Liu (2018) isticu kako je 2015. godina oznacena kao godina rodenja
inteligentnih robota. Pojavu ere umjetne tehnologije i robota predstavlja inteligentni robot koji
ima poboljsanja u percepciji, donosenju odluka te performansama u usporedbi s tradicionalnim
robotom. Inteligentni roboti sposobni su oponasati ljudske emocije, razmisljanja i ponasanje.
Nadalje, mogu slijediti ljudske naredbe te u skladu s njima izvrsiti zadatke pomoc¢u naprednih

programa.

Razvojem tehnologije ¢ovjeCanstvo pomiCe svoje granice te sve vise napreduje. Samim time
tehnologija nas okruzuje i utjee na nas. Svakodnevno o0soba koristi barem jedan oblik
tehnologije, ako ne i vise uredaja istovremeno neovisno o dobi. Tehnologija donosi brojne
prednosti te olakSava razne aspekte Zivota, ali isto tako moze negativno utjecati na covjekov

razvoj i zdravlje.

1.2. LEKSICKI RAZVO]J

Usvajanje jezika vrlo je slozen proces koji odreduje usvajanje rje¢nika, fonologije, morfologije,
sintakse, semantike i pragmatike. S obzirom na slozenost procesa usvajanja jezika, moze se
podijeliti na predjezi¢no 1 jezi¢no razdoblje. Predjezi¢no razdoblje traje do pocetka pojave prve
rije¢i, a pocetak jezicnog razdoblja zapocinje djetetovom prvom izgovorenom rijeci

(Martinovi¢, 2018).

1.2.1. Rani leksicki razvoj

Prva rije¢ sa znaCenjem javlja se u razdoblju izmedu 10. 1 15. mjeseca zivota (Fenson 1 sur.,
1994). Pojavom te rije¢i moze Se pratiti leksicki razvoj. U pocetku se rijeci usvajaju sporo te
dijete ne usvaja sve rijeci koje ¢uje. Benedict (1979) navodi kako djeca u pocetku leksickog
razvoja usvajaju 8 do 11 rije¢i mjese¢no, a sama izloZzenost novim rije¢ima ne znaci da ¢e ih
dijete usvojiti i koristiti u svakodnevnim situacijama. Dakle, tijekom ranog leksi¢kog razvoja

dijete puno prije razumije odredenu rije¢, nego Sto ju proizvodi. Sukladno tomu moze se
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govoriti o djetetovom ekspresivnom i receptivnom rjecniku. Naime, razumijevanje, koje dolazi
prvo i prethodi proizvodnji, postavlja se kao temelj proizvodnje kod djeteta (Snyder, Bates i
Bretherton, 1981). Kuva¢ i Mustapi¢ (2003) takoder navode kako ima rije¢i koje pojedinac
razumije, ali nikad ih ne upotrijebi u svome govoru. Proces usvajanja rijeci je vrlo slozen te
prema nekim autorima sama pojava rjecnika kod djeteta povlaci i pojavu gramatike, sintakse,
semantike te pragmatike (Carey i Bartlett, 1978; Nelson, 1973), dok drugi autori smatraju kako
je rjecnik osnova za razvoj ostalih jezi¢nih sastavnica (Hrzica 1 Kraljevi¢, 2007). ,,Zadaca se
djeteta u procesu usvajanja rijeci sastoji u tome da najprije segmentira jezic¢ni input, a potom
identificira jezi¢cne oblike koji se ponavljaju. Istovremeno se na osnovi obrade perceptivnih
poticaja, koncepti iznad objekata, radnji itd. u takozvanom procesu utiskivanja (eng. mapping),
koncepata, u vezu dovode jezi¢ne i konceptualne jedinice. To je uvjet za usvajanje rijeci koji
ukljucuje podprocese - razumijevanje i proizvodnju rijeci‘ (Martinovi¢, 2018., str. 36). Dakle,
kako bi doslo do leksi¢kog razvoja potrebno je, uz imenovanje predmeta, svrstati predmet u
kategoriju, stvoriti mrezu te spoznati kako veci broj predmeta moze biti predo€en istim imenom.
Takoder, potrebno je spoznati da postoje i veze i odnosi medu rije¢ima (Aitchinson, 1998;

prema HrZica i Kraljevi¢, 2007).

Nakon ovog razdoblja dolazi do prekretnice. Mnoga djeca oko 18. mjeseca zivota ulaze u fazu
rje¢nickog brzaca. Hrvatski naziv rjecnicki brzac u hrvatski jezik uvela je Melita Kovacevié
1998. godine (Hrzica i Kraljevi¢, 2007). Pojmom rje¢ni¢kog brzaca objasnjava se razdoblje u
kojem dijete ubrzano gradi svoj rje¢nik. Naspram dotadasnjeg usvajanja do 10 rijeci mjesecno,
dijete sada usvaja u prosjeku 10 novih rije¢i dnevno te moze dosegnuti od 22 do 37 rijeci
mjesecno (Benedict, 1979). Ipak, medu stru¢njacima postoji neslaganje o tome je li pojava
rjecnickog brzaca univerzalan fenomen. U nekim istrazivanjima kod odredenog broja djece nije
zamijecena pojava rjecnickog brzaca. Caselli i suradnici (2006) zastupaju da svako dijete
dostize rjecnicki brzac, ali prema vlastitom obrascu razvoja te oslanjajuéi se na prethodno
razvijene strategije. Rjecnicki brzac zavrsava upravo usvajanjem gramatickih morfema (Blazi,
2015).

U dobi od dvije godine, dijete u svom rjeéniku ima oko 272 rije¢i (Ingram, 1989). Dijete od tri
godine u rje¢niku ima oko 896 rijeci, a dijete od Cetiri godine ima i do 1540 rijeci. [zmedu trece
i pete godine djeca usvajaju prosjecno 50 rije¢i mjesecno, samim time prosjecni petogodisnjak

raspolaze s 2000 rije¢i (Mussen i sur., 1990; prema Martinovi¢, 2018).
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U razdoblju od 18 1 20 mjeseci javljaju se dvoclani iskazi. Faza kratkih, telegrafskih i sadrZajno
jednostavnih reCenica je vrlo kratka. Spomenute recenice sastavljene Su pretezito od rijeci u
osnovnom obliku. Daljnjim razvojem dijete povecava svoj fond rijeci te, iako i dalje proizvodi

jednoclane i dvoclane iskaze, gornja granica duljine iskaza se mijenja.

U dobi izmedu druge i trece godine dijete gradi sloZzene receni¢ne konstrukcije koje ukljuc¢uju
reCenice s dva glagola (Bloom, 1991). Postojanje kritickog razdoblja usvajanja jezika odnosi se
upravo na razdoblje iza trece godine. Bloom (1991) navodi kako dijete u dobi izmedu druge i
tre¢e godine, osim usvajanja rje¢nika i Sirenja semantike, usvaja i sintaksu i morfologiju. Dakle,
u ovoj dobi dijete moze povezivati rijeci u sintagme te usporedno ovladavati i ostalim jezi¢nim
sastavnicama. Ova dob klju¢na je zbog razvoja usvajanja jednostavnih i1 sloZzenih recenica
(Bloom, 1991). Prema razvojnim miljokazima, smatra se da je dijete u dobi od 3 do 4 godine

usvojilo osnovu materinskog jezika (Kuvaé¢ Kraljevi¢ i Kolograni¢ Beli¢, 2015).

Tijekom usvajanja novih rijeci kljucan je poticaj koji okolina pruza djetetu te nacin na koji se
bogati djetetovo iskustvo. Postoje razne vrste poticaja kao $to su auditivni, vizualni ili taktilni,
kojima se moze utjecati na djetetove emocije i dozivljaje. Takoder, na razvoj rjecnika u velikoj

myjeri utjece 1 komunikacija, odnosno konstantna interakcija izmedu odrasle osobe i djeteta.

Usvajanje rje¢nika izuzetno je bitno za uredan jezi¢ni razvoj. Bogatiji rje¢nik, odnosno veéi
fond rijeci kojim dijete raspolaZe, povoljno ¢e se odraziti na usvajanje sintakse 1 morfologije,

ali i na kvalitetu djetetove komunikacije opcenito.

1.2.2. Spolne razlike u razvoju rje¢nika

Razlike izmedu djecaka i djevojc¢ica Cesto su uocljive ve¢ od rane dobi. Djevojcice se Cesto
smatraju naprednijima i zrelijima od djecaka, kako u djetinjstvu tako i u adolescenciji. One
proizvode veci broj rije¢i od djeCaka u istoj dobi te ranije proizvode dvoclane iskaze. Tijekom
ranog leksiCkog razvoja brojni autori utvrdili su kako postoje razlike izmedu djecaka i
djevojcica. Hyde i Linn (1988) proveli su meta analizu u koju su ukljucili 165 istrazivanja o
razlikama u spolovima u dobi od 3 godine do odrasle dobi u razli¢itim verbalnim
sposobnostima. Njihov rezultat pokazao je blagu superiornost djevojc¢ica nad djecacima u
izvedbi, no on nije bio statisticki znacajan. Nadalje, Eriksson i sur. (2012) proveli su
istrazivanje o razlikama izmedu djecaka i djevojcica u dobi do 2. godine te potvrdili tu razliku

u korist djevoj¢ica. Huttenlocher, Haight, Bryk, Seltzer i Lyons (1991) ispitali su rani razvoj
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rjecnika te njegovu povezanost sa spolom i dobi. Rezultati tog istrazivanja govore o razlikama
izmedu djecaka i djevojcica, takoder u korist djevoj¢ica. U navedenom istrazivanju djevojcice
su pokazale vec¢i raspon ekspresivnog rje¢nika §to su istrazivaéi protumacili razlikama u
kapacitetima izmedu spolova. Takoder, autori su naveli kako razlike u pojavnosti novih rijeci
u rjecniku opada s porastom dobi od 20 do 24 mjeseca stoga nisu nasli razlike medu spolovima
u dobi iznad 2. godine. Andersson i sur. (2011) ispitali su razlike izmedu djec¢aka i djevojCica
u dobi od 18 do 24 mjeseca s obzirom na veli¢inu produktivnog rje¢nika. Statisticki znacajne
razlike pojavile su se u dobi od 21 i 24 mjeseca, dok u dobi od 18 mjeseci razlike nisu
pronadene. Djevojcice su imale ravnomjerniju raspodjelu rezultata, dok su djecaci imali veéi
raspon. NajviSe i najnize rezultate postigli su djecaci, dok su djevojCice imale visi srednji
rezultat. Henrichs i sur. (2011) proveli su istrazivanje u kojem su ispitali rani razvoj
ekspresivnog rje¢nika u dobi od 18 1 30 mjeseci. Rezultati su pokazali razlike izmedu djecaka
1 djevojcica u dobi od 18 mjeseci te su u dobi od 30 mjeseci djecaci pokazali kasnjenje, a
djevojcice veci raspon rjecnika od djecaka. Stolt, Haataja, Lapinleimu i Lehtonen (2008)
proveli su longitudinalno istrazivanje ranog leksi¢kog razvoja u dobi od 0;9, 1,0, 1;3, 1;6, 2;0
za ekspresivni rjecnik. Rezultati su pokazali statisticki znacajne razlike u dobi od 1;3 i 1;6,
odnosno 15 1 18 mjeseci, dok u ostalim dobima djevoj¢ice pokazuju veci raspon ekspresivnog
rjecnika, no razlike nisu statisticki znacajne. Do slicnog zakljucka dosli su i Szagun, Steinbrink,
Franik i Stumper (2006) koji su pronasli razlike u rje¢niku medu spolovima. U istrazivanju Su
ispitali razvoj rjecnika i gramatike u dobi od 1;6 godina do 2;6 godina. Iako su djevojcice
pokazale bolje rezultate u svim mjerenim kategorijama (rje¢nik i gramatika), navedene razlike
izmedu djecaka i djevoj€ica takoder nisu bile velike. U svom istraZivanju Bornstein, Hahn 1
Haynes (2004) naveli su kako postoje razlike izmedu djecaka i djevoj¢ica u ekspresivnom
rjeéniku u dobi od 2 i 3 godine, dok u dobi od 4 godine nisu pronasli razlike. Nadalje, Lange,
Euler i Zaretsky (2016) proveli su istrazivanje u svrhu ispitivanja razlika izmedu djecaka i
djevojcica u dobi od 3 do 6 godina u jezicnom razvoju. Rezultati njihovog istrazivanja utvrdili
su kako postoje razlike u korist djevoj¢ica na svim ispitanim domenama te se razlike smanjuju
s porastom dobi. Treba istaknuti kako su u uzorku u dobi od 3 godine na podtestu rjecnika

razlike izmedu djecaka i djevojcica bile statisticki znacajne.

Tijekom posljednjih nekoliko godina velik broj istrazivanja usredotoc¢io se na pohranjivanje i
obradu semantickih kategorija. Provedena istrazivanja dovela su do razvoja nekih teorijskih
pretpostavki od kojih se isti¢e kako se pohranjivanje 1 obrada razli¢itih semantickih kategorija

odvija u razli¢itim kortikalnim regijama (Soriano i sur., 2015). Veéina istrazivanja slaze se s
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pretpostavkom da se ziva bica i nezivi predmeti (eng. living things, nonliving things) obraduju
u razli¢itim kortikalnim regijama. Mnoga istrazivanja provedena su na temu semantic¢kih
kategorija te utvrdivanje semantickih razlika izmedu spolova. PredloZeno je nekoliko hipoteza
za objasnjenje podrijetla semantickih kategorija. Hipoteza specifi¢nosti domene (eng. Domain
Specific Hypothesis) koju navode Caramazza i Mahon (2003) objasnjava razlike u semantickim
kategorijama izmedu spolova putem prirodne selekcije, odnosno evolucijski pritisci rezultirali
su specijaliziranim neuronskim sklopovima posve¢enim perceptivnoj i konceptualnoj obradi
razli¢itih kategorija objekata. Znanje o pojedinim kategorijama pohranjeno je u mozgu te time
objasnjava da su svi aspekti semantickog znanja pohranjeni u predmetima kategorija. Nekoliko
istrazivanja pokazalo je da muskarci i zene pokazuju razli¢itu izvedbu u razli¢itim vrstama
semantickih zadataka, a naj¢e$¢i su imenovanje slika i semanticka fluentnost. lako su neke
kategorije izrazito Zenske, a druge se Cesto ¢ine muskima, ovi rezultati nisu dosljedni medu
istrazivanjima. Dok neki autori sugeriraju da se spolne razlike pojavljuju u opéim domenama,
odnosno Zene se bolje snalaze sa zivim stvarima, a muskarci sa nezivim, drugi tvrde da se u
obzir moraju uzeti suptilnije razlike unutar kategorija. Konkretno biljke, voée i povrée
(uklju€eno u Zive predmete) i namjestaj (ukljuceno u nezive predmete) obi¢no se definiraju kao
zenske kategorije, a alati 1 vozila (oboje uklju¢eno u nezive predmete) obi¢no se definiraju kao
muske kategorije. Kategorija Zivotinja je kontroverzna, pri ¢emu je neki autori pripisuju
Zenama, a drugi muskarcima (Laws, 2004). PrijaSnja literatura iz kognitivne psihologije pruZila
je podatke koji ukljucuju razlike u obradi jezika izmedu muskaraca i Zzena. Utvrdeno je da su
zene obi¢no vjestije s odredenim semantickim kategorijama kao §to su voce, povrée i namjesta;.
Za muskarce se kaZze da su bolji u drugim semantickim kategorijama, npr. alata i transporta.
Soriano i sur. (2015) proveli su istrazivanje s navedenim ciljem te dobili rezultate u razlikama
izmedu muskaraca i Zena u zivim i nezivim semanti¢kim kategorijama. Pronaden razlike bile
Naime, u navedenom istrazivanju, u zivim kategorijama, zene su imenovale viSe Zivotinja i
povréa dok u nezivim kategorijama imenuju viSe namjesStaja i posuda, a muskarci alata. Nadalje,
u istrazivanju Soriano, Fumagalli, Shalom, Barreyro i Martinez-Cuitifio (2016) podaci su
pokazali kako su sudionici iz tri testirana razred (treci, peti i sedmi) imenovali vise zZivih nego
nezivih predmeta. Takoder, djevoj¢ice su imenovale vise nego djecaci u domeni zivih bic¢a, dok
u domeni nezivih predmeta nema znacajne razlike izmedu djecaka i djevojcica. Djevojcice su
proizvele vise predmeta za zivotinje, vo¢e 1 povrée nego djecaci. Barbarotto, Laiacona i
Capitani (2008) procijenili su skupinu od 202 talijanske djece u dobi od 3 do 5 godina pomocu

zadatka imenovanja slika u boji koji ukljucuje stavke iz Sest semantickih kategorija i usporedili
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njihovu izvedbu sa skupinom od 48 odraslih osoba. Dok su muskarci i djecaci bili brzi od Zena
i djevojcica u imenovanju "prijevoznih sredstava" i "alata", Zene, ali ne i djevojcice, bile su
relativno brZe u imenovanju "voca i povréa". Takoder, djec€aci i djevojCice poboljsali su svoju
izvedbu s porastom dobi zbog Sireg i bogatijeg semanti¢kog znanja. Takoder, u istrazivanju
Laws (2004) navodi sli¢ne rezultate, odnosno Zene su bile bolje u imenovanju voca, a muskarci
u imenovanju alata. Autor navodi kao jedno od objasnjenja ovog istrazivanja kako zene imaju
bolju upoznatost sa zivim bi¢ima, a musSkarci sa nezivim stoga u ovom istrazivanju djecaci
postizu veéi raspon rezultata od djevojcica u navedenim semantickim kategorijama. Laws
(2004) je predlozio alternativni pristup kao odgovor na navedene razlike, odnosno da je
evolucija oblikovala preferencijalnu obradu predmeta u nekim domenama. Razli¢ite aktivnosti
muskaraca i zena, kao §to su lov i sakupljanje, u evoluciji proizveli su male spolne asimetrije u
nekim domenama te one i danas utjecu na stjecanje i slozenost znanja (Geary, 1998 prema

Laws, 2004).

Istrazivanja provedena u svrhu standardiziranja CDI — 111 (Fenson, 2007) provela su se u nekim
europskim zemljama. Eriksson (2017) navodi kako u rezultatima $vedske inaCice djevojcice
postizu bolje rezultate u kategoriji rje¢nika od djecaka. Takoder, Tulviste i Schults (2020)
provele su istrazivanje u svrhu standardiziranja estonske inacice ljestvice u kojoj su istaknule
kako djevojCice proizvode viSe rije¢i od djecaka. Kas, Jakab, Lorik (2022) proveli su
istrazivanje u svrhu razvoja i standardiziranja madarske inacice ljestvice te u Svome istrazivanju
potvrdili su prevlast djevoj€ica u rjecniku. Nasuprot tome, autori Cadime, Santos, Ribeiro i
Viana (2021) u standardizaciji CDI — III za portugalski jezik navode kako nema razlika izmedu
djecaka i djevojCica na razini rjeCnika. Takoder, autori $panjolske Jackson-Maldonado,
Marchman, Dale i Rubio-Codina (2022) ina¢ice navode kako nema razlika izmedu djecaka i

djevojcica u kategoriji rje¢nika.
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1.3. UTJECAJ TEHNOLOGIJE NA RAZVOJ RJECNIKA

Ekrani i digitalni uredaji postali su utkani u nasu realnost, kako odraslima tako i djeci. Samim
time postoji direktni i indirektni utjecaj ekrana na razvoj djeteta. Razni aspekti djetetovog
razvoja pod utjecajem su ekranizacije, ukljuujuc¢i kognitivni, socijalni, emocionalni,
bihevioralni, ali 1 jezi¢ni. Od 1970. godine pa sve do danas navodi se velika razlika u dobi u
kojoj djeca zapo€inju interakciju s digitalnim uredajima. Djeca sve ranije stupaju u kontakt s
raznim oblicima tehnologije, gdje neki autori navode ¢ak dob od 4 mjeseca dok se ranije
spominjala dob od 4 godine (Radesky i Christakis, 2016). Prema ovim podacima, ekranizacija
se javlja sve ranije te se danasnja dojen¢ad moze smatrati generacijom kojoj su digitalni uredaji

utkani u sam razvoj.

Americka pedijatrijska akademija (eng. American Academy of Pediatrics) 2001. godine je
predlozila da se djecu u dobi do dvije godine ne bi trebalo izlagati gledanju televizije, dok bi se
djeci u dobi iznad 2 godine izlaganje trebalo ograniciti na 1-2 sata kvalitetnog gledanja
programa (Blankson, O’Brien, Leerkes, Calkins, i Marcovitch, 2015). Navedene preporuke
roditelji ¢esto ignoriraju te posljedi¢no djeca provode veliku veéinu vremena ispred televizora.
Gledanje televizije postala je navika koja je ukljucena u djetetovu svakodnevnu rutinu. Osim
Sto gledanje televizije postaje sve CeSce i traje sve duze, dob u kojoj djeca poCinju gledati
televiziju sve je niza. Neka istrazivanja navode da je prosje¢na dob u kojoj djeca pocinju gledati
televiziju 9 mjeseci, a ¢ak do 40% djece gleda televiziju od 3. mjeseca zivota (Alloway,
Williams, Jones 1 Cochrane, 2014). Mlade generacije odrastaju uz sve vecu i lakSu dostupnost

digitalnim medijima i ekranima.

Madigan, McArthur, Anhorn, Eirich, i Christakis (2020) navode kako rasprave o utjecaju
televizije na jezi¢ni razvoj traju desetlje¢ima te se dovodi u pitanje imaju li ekrani te izlaganje
ekranima, pozitivan utjecaj na djetetov razvoj ili otezava djetetov rani razvoj. Autori navode
kako se rasprave vode na preispitivanje kvantitete u odnosu na kvalitetu koristenja ekrana.
Odnosno, vrijeme provedeno pred ekranom moze biti pasivno i sjedilacko ponasanje koje moze
zamijeniti kriticne trenutke u svakodnevnim situacijama za ucenje, rast i razvoj djetetovog
ponasanja, govora, jezika, motorike i slicno. Djeca izlozena ekranima ne sudjeluju u dijadickoj
interakciji kojom se poti¢e komunikacija. Isti autori isticu kako ovisno o sadrzaju programa te
zajednickom gledanju s roditeljem, moze do¢i do smanjenja tih razvojnih rizika koji su
povezani s koristenjem ekrana. Kao odgovor na raspravu 0 povezanosti ekrana s razvojem

djeteta, autori su proveli istrazivanje te dosli do zakljucka kako je veca koli¢ina koriStenja
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ekrana (vrijeme provedeno ispred ekrana, ali i vrijeme u kojem su ekrani koriSteni u pozadini)
povezana sa slabijim djetetovim razvojem jezika, dok je bolja kvaliteta koriStenja ekrana
(obrazovno gledanje ekrana i zajedni¢ko gledanje) pozitivno povezano s djetetovim jezi¢nim

vjestinama, iako sugeriraju kako bi ekrani trebali biti koriSteni umjereno.

Madigan, Browne, Racine, Mori i Tough (2019) proveli su istrazivanje u kojem su ispitali
povezanost vremena provedenog pred ekranima s djetetovim postignu¢em na razvojnom
probirnom testu Ages and Stages Questionnaire, trece izdanje (ASQ - 3; Squires, Twombly,
Bricker i Potter, 2003). Dakle, ispitali su razvojne ishode tijekom kriti¢énog razdoblja te otkrili
kako je vrijeme provedeno pred ekranima povezano s djetetovim razvojem. Upravo radi
vremena provedenog pred ekranima, djeca gube vazne prilike za savladavanje meduljudskih
odnosa, motorickog napretka te komunikacijskih vjestina. Rezultati ispitivanja svode se na
zakljucak kako je dulje vrijeme provedeno pred ekranima nakon 24. mjeseca povezano s loSijim
rezultatima na probirnim testovima nakon 36. mjeseca, te dulje vrijeme provedeno pred
ekranima nakon 36. mjeseca povezano je s niZim rezultatima na probirnom testu nakon 60.

mjeseca.

Alloway i suradnici (2014) proveli su istraZivanje o utjecaju ekrana na razvoj rje¢nika te su
uocili nekoliko razloga zasto televizija ne doprinosi razvoju rjec¢nika. Jedno od objasnjenja je
hipoteza izmjestanja (eng. displacement hypothesis) koja objasnjava kako vrijeme provedeno
pred ekranima zamjenjuje vrijeme koje je namijenjeno ucenju te rezultira nizim akademskih
postignu¢ima kod obitelji s niskim prihodima (Wright i Huston, 1995 prema Alloway i sur.,
2014). Ista hipoteza naglasava nedostatak interakcije koju djeca imaju s odraslima. Tijekom
gledanja televizije s odraslima, odrasle osobe zanemare djetetove potrebe tijekom te aktivnosti
te imaju manje interakcija za izgradnju rje¢nika (St. Peters i sur., 1991 prema Alloway i sur.,
2014). Sljede¢a hipoteza polazi od smanjenog mentalnog napora kao rezultata gledanja
televizije. Televizija postavlja minimalne intelektualne zahtjeve djetetu te dovodi do nize razine
upornosti i interesa za izazovnijim intelektualnim aktivnostima (Koolstra i van der VVoort, 1996

prema Alloway i sur., 2014).

Chonchaiya i Pruksananonda (2008) ispitali su povezanost gledanja televizora i jezi¢nog
razvoja i ustanovili da su djeca kod koje je bilo utvrdeno jezi¢no kasnjenje obic¢no pocela gledati
televizor ¢ak do 10 mjeseci prije nego su izgovorila svoju prvu rije¢ sa znacenjem. Djeca koja
su pocela gledati televizor u dobi manjoj od 12 mjeseci te su vremenski gledala vise od 2 sata

dnevno imala su priblizno Sest puta vecu vjerojatnost razvoja jezi¢nog kasnjenja. Posljedi¢no,

13



Laura Knezovi¢ Diplomski rad

postoji negativna povezanost izmedu razvoja jezika i gledanja televizora, pogotovo u dobi
mladoj od 2 godine. Do 60% djece iz navedenog istrazivanja, koja su pokazivala znakove
jezi¢nog kasnjenja, gledala su televizor sama. Takoder, autori su dosli do zaklju¢ka da kod
djece koja su gledala televizor sama postoji 8 puta veéa vjerojatnost za jezi¢no kasnjenje od
djece koja su gledala televizor te ostvarivala interakciju s odraslima komentirajuci sadrzaje s
TV-a.

Sukladno dobivenim rezultatima raznih autora, moze se razmatrati pretpostavka da vrijeme
provedeno pred ekranima moze imati negativan utjecaj na razvoj rjecnika, odnosno sveukupan
jezi¢ni razvoj. Razvojem tehnologije postajemo i dio nje upravo radi svakodnevnog koriStenja
iste. lako tehnologija ima i odredene pozitivne aspekte te se moze koristiti u obrazovne svrhe
gledanjem obrazovnih programa, igranjem igrica dizajniranih upravo u svrhu edukacije i
pametnog iskoriStavanja vremena provedenog pred ekranom potrebno je kriticki sagledati sve
informacije kojima se barata te razumjeti posljedice koje nastaju radi pretjerane primjene

pametnih uredaja.
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2. PROBLEM ISTRAZIVANJA

2.1. CILJ ISTRAZIVANJA

IstraZzivanja kojima je cilj prouciti povezanost izmedu uporabe tehnologije 1 jezicnog razvoja
kod djece unazad nekoliko godina postaju sve zastupljenija. Kako bi se mogli donositi opceniti
zaklju€ci o povezanosti tehnologije 1 jezika, potrebno je istraziti razlicite domene jezika. U
skladu s tim zahtjevima, cilj ovog rada je ispitati povezanost izmedu vremena provedenog pred

ekranima i samog razvoja rje¢nika kod djece u starijoj hodanackoj dobi.

Specificna istrazivacka pitanja ovog rada su utvrditi postojanje razlika izmedu djecaka i
djevojCica u razvoju rjecnika te preispitati povezanost izmedu vremena provedenog pred
ekranima i djetetovog rjenika s obzirom na Cetiri semanticke kategorije — rijeci koje se odnose

na prehranu, tijelo, kogniciju i emotivna stanja.

U skladu s postavljenim ciljem i pitanjima ovog rada proizlaze sljedeCe pretpostavke

istrazivanja:

H1 Ne postoje znacajne razlike izmedu djecaka i1 djevojcica u razvoju rjecnika s obzirom na

1zlozenost ekranima.

H2 Postoji znacajna umjerena povezanost izmedu vremena provedenog pred ekranima i

djetetovog rje¢nika u svim ¢etirima semantickim kategorijama.
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3.METODE ISTRAZIVANJA

3.1. UZORAK ISPITANIKA

Istrazivacki rad se temelji na namjernom uzorku od 50 roditelja djece kronoloske dobi od 36
do 42 mjeseca, odnosno od 3 do 3;6 godina (Tablica 1). Uzorak je ¢inilo 52 djece iz Republike
Hrvatske, od kojih je 22 djece iz Zagreba, 7 iz Zapresica, 2 iz Kutine, 2 iz Donje Stubice te po
jedno dijete iz Pisarovine, Zaboka, Splita, Cakovca, Karlovca te Kupinetkog Kraljevca. Od
ukupno 52 djece, 28 je bilo djevojcica, a 24 djeCaka. Svi ispitanici su bili djeca urednog jezi¢nog
razvoja, bez dodatnih zdravstvenih teSkoca te govornici hrvatskog jezika. U 84,6% slucajeva

ljestvicu je ispunila majka, u 9,6% slucajeva otac te u 5,7% slucajeva oba roditelja.

Tablica 1. Uzorak ispitanika po dobnim skupinama

36-42 mjeseca
Ukupan broj ispitanika 52
djecaci 24
djevojcice 28

3.2. MATERIJALI I NACIN PROVODENJA ISPITIVANJA

U svrhu ovog istrazivanja koristio se Upitnik o uporabi uredaja sa zaslonom za dijete (u
nastavku Upitnik; Tulviste i Schults, 2018) koji je ispunilo 52 roditelja djece starije hodanacke
dobi. Podaci o razvoju rje¢nika djeCaka i djevojCica dobiveni su iz HR-Komunikacijske
razvojne ljestvice-111 (KORALJE — III; Kuvag Kraljevié¢ i Mati¢ Skorié, u pripremi) kojom se
procjenjuje djetetov rjecnik, gramaticko i metajezi¢no znanje. Komunikacijsku ljestvicu
ispunio je jedan roditelj (ili oba) koji poznaje djetetov jezi¢ni razvoj. PridrZzavanje etickih nacela
u prikupljanju podataka provjerilo je Eti¢ko povjerenstvo Edukacijsko-rehabilitacijskog
fakulteta Sveucilista u Zagrebu koje je izdalo i rjeSenje i odobrenje za njegovo provodenje (Ur.

broj: 251-74/22-01/2). Svi su ispitanici dobrovoljno ispunili Upitnik znajuci kako ¢e se podaci
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analizirati 1 koristiti u svrhu istraziva¢kog rada s ¢ime su upoznati u informiranom pristanku.
Upitnik i KORALJE — Il ispunjavani su anonimnim putem metodom papir-olovka. Istrazivanje
je oglaseno online putem kako bi se prikupio $to veci broj ispitanika iz razli¢itih gradova. Na
drustvenim mrezama (Facebook) u posebnim grupama namijenjenim majkama djece
hodanacke dobi postavljena je poveznica za prijavu u istrazivanje. Putem poveznice roditelji su
naveli dob djeteta te mjesto stanovanja. Nakon prijave, postom su im poslani materijali za
sudjelovanje u istrazivanju (Upitnik te KORALJE - Ill). Za popunjavanje Upitnika te
KORALJE - 111 bilo je potrebno 15-ak minuta. Roditelji su ispunjene materijale vracali poStom

ispitiva¢ima nakon ¢ega su kao zahvalu za sudjelovanje u istrazivanju dobili potrosacki bon.

3.3. OBRADA REZULTATA

Prikupljeni podaci obradeni su statistickim programom SPSS 22.0. Podaci su prvo analizirani
na razini deskriptivne statistike. Kako bi se utvrdilo postoje li razlike izmedu djecaka i
djevojCica u razvoju rjecnika, proveden je Mann-Whitney U-test. Zatim je provedena
Spearmanova korelacija kako bi se utvrdila povezanost izmedu vremena provedenog pred

ekranima i razvoja rje¢nika.
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4. REZULTATI | RASPRAVA

Distribucija rezultata provjerena je Kolmogorov — Smirnovljevim testom. Test je pokazao da
je distribucija kod svih varijabli rje¢nika, odnosno ukupan broj rijeci u kategorijama prehrana,

tijelo, kognicija te emotivna stanja, normalna s razinom statisticke zna€ajnosti od 1%.

Nadalje, test je pokazao kako distribucija rezultata varijable vremena provedenog pred
ekranima u kategorijama Ukupno vrijeme provedeno pred ekranima, Ukupno vrijeme koje
dijete provodi SAMO pred uredajem radnim danom (UVSRD), Ukupno vrijeme koje dijete
provodi ZAJEDNO S RODITELJEM pred uredajem radnim danom (UVZRRD), Ukupno
vrijeme koje dijete provodi SAMO pred uredajem vikendom (UVSV) i Ukupno vrijeme koje
dijete provodi ZAJEDNO S RODITELJEM pred uredajem vikendom (UVZRV), odstupa od

normalne distribucije s razinom statisticke znacajnosti od 1%.
Rezultati deskriptivne statistike o proizvodnji rijeci u Cetirima kategorijama rjecnika (prehrana,

tijelo, kognicija, emotivna stanja) te ukupan broj rije¢i u rjecniku prema spolu prikazani su u

Tablici 2.
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Tablica 2. Rezultati deskriptivne statistike o proizvodnji rijeci u cetirima kategorijama

rjecnika (prehrana, tijelo, kognicija, emotivna stanja) te ukupan broj rijeci u rjecniku prema

spolu
MIN MAX c Q
SPOL djecaci | djevojcice | djecaci | djevojCice | djecaci | djevojcice | djecaci | djevojcCice
PREHRANA 8 8 22 22 16,00 17,50 2,875 2,375
TIJELO 11 15 34 32 26,00 27,50 2,875 3,125
KOGNICIJIA 5 11 38 36 25,00 26,00 6,75 5,375
EMOTIVNA 5 9 33 31 21,00 22,00 5,00 5,75
STANJA
UKUPAN 39 49 127 119 85,00 88,50 14,00 12,875
BROJ RIJEC]
U RIECNIKU

Prema rezultatima deskriptivne statistike vidljivo je kako su srednje vrijednosti djevojCica veée
od djecaka u svim kategorijama rje¢nika - prehrana, tijelo, kognicija i emotivna stanja te u
sveukupnom broju rije¢i u rje¢niku, odnosno djevojice postizu bolje rezultate na svim
varijablama rje¢nika. Postoji li statisticki znacajna razlika izmedu ovih varijabli utvrditi ¢e se

daljnjim analizama.

4.1. Razlike izmedu djecaka i djevojc¢ica u razvoju rjeCnika

S ciljem provjere prve hipoteze, Mann-Whitney U testom ispitano je postoji li statisticki
znacajna razlika izmedu djecaka 1 djevojcCica na varijablama ukupnog broja rije¢i u rjecniku te
ukupnog broja rije¢i u kategorijama prehrana (UBRP), tijelo (UBRT), kognicija (UBRK) i
emotivna stanja (UBRES). Rezultati su prikazani u Tablici 3. Ni na jednoj varijabli nije
pronadena statisticki znacajna razlika po spolu (p>0,05), stoga je hipoteza potvrdena. Dakle,
iako rezultati deskriptivne statistike pokazuju manje razlike medu djecacima i djevoj¢icama, ta

razlika nije statisticki znacajna.
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Tablica 3. Rezultati Mann-Whitney U testa na svim varijablama

Zbrojrangova  Zbroj rangova U Z
— djevojcice — djecaci
UBRP 790,5 587,5 287,500 -.895
UBRT 809,00 569,00 269,000 216
UBRK 805,00 573,00 273,000 247
UBRES 745,00 633,00 333,000 .956
Ukupan broj 794,00 584,00 284,00 .340

rijeci u rjecniku

U ranom razvoju djeteta mogu se uoditi brojne razlike izmedu djecaka i djevojcica. Provedena
su brojna istrazivanja upravo na temu brze maturacije djevojcica. One ranije progovore,
spretnije su u sastavljanju recenica te ranije savladaju vjestine Citanja i pisanja. Rezultati
dobiveni u ovom istrazivanju u skladu su s meta analizom koju su proveli Hyde i Linn (1988).
Njihov rezultat pokazao je blagu superiornost djevojcica nad djec¢acima u izvedbi, no naglasili
su kako razlike medu spolovima nisu dovoljno velike da budu statisticki znacajne. Navedeni
zakljucak u skladu je s rezultatima ovog istrazivanja, odnosno u prikazanim rezultatima
provedenog istrazivanja djevoj¢ice pokazuju blagu superiornost koja takoder nije statisticki
znacajna. Nadalje, autori Huttenlocher i sur. (1991) nisu nasli spolne razlike u dobi iznad 2.
godine. Navedeni zakljuc¢ak autora Huttenlocher i sur. (1991) u skladu je s rezultatima ovog
istrazivanja. Nasuprot istrazivanju Huttenlocher i sur. (1991), autori Andersson i sur. (2011)
ispitali su razlike izmedu djecaka 1 djevoj€ica u dobi od 18 do 24 mjeseca te su pronasli
statisticki znacajne razlike u dobi od 21 i 24 mjeseca, dok u dobi od 18 mjeseci razlike nisu
pronadene. Autori isti¢u ravnomjerniju raspodjelu rezultata medu spolovima §to je u skladu s
rezultatima ovog istrazivanja. Takoder, u svom istrazivanju autori navode kako su djecaci
postigli veci raspon rezultata, odnosno najvise i najnize rezultate kao i u ovom istrazivanju. U
Tablici 2 nalaze se podaci deskriptivne statistike koji odgovaraju rezultatima navedenog
istrazivanja. Dakle, u dobi od 21 i 24 mjeseca te u dobi od 36 do 42 mjeseca dolazi do slicnih
rezultata gdje djevojcice u navedenim dobima postizu visi srednji rezultat od djecaka, a djecaci

postizu veéi raspon rezultata. Rezultati istrazivanja Bornstein i sur. (2004) i Lange i sur. (2016)
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nisu u skladu s rezultatima dobivenim u ovom istraZivanju, no potrebno je uzeti u obzir veliinu
te raspodjelu uzorka. U navedenim istrazivanjima uzorak nije bio ravnomjerno rasporeden te
istrazivaci navode da je zenski spol zastupljeniji od muskog. Dakle, pregledom navedenih
istrazivanja moze Se utvrditi kako je vecina istraZivanja ili pronasla razlike medu spolovima u
korist djevoj¢ica, ili nisu pronasli nikakve razlike. Navedene razlike prema pregledu
istrazivanja javljaju se u dobi do 2. godine, dok nakon navedene dobi vecina istrazivaca ne
nalazi statisti¢ki znacajne razlike izmedu djecaka i djevoj¢ica. Ovisno o ograni¢enjima svakog
istrazivanja te vanjskim ¢imbenicima koji se nisu mogli kontrolirati, razli¢iti istrazivac¢i dolaze

do razlicitih saznanja.

U ovom istrazivanju spominju se ¢etiri semanti¢ke kategorije, a to su prehrana, tijelo, kognicija
i emotivna stanja. Kategorije koje su se provjeravale u ovom istraZivanju zastupljenije su na
apstraktnoj razini rije¢i, no prisutne su i konkretne objekte koji se odnose na nezive predmete.
Soriano i sur. (2015), koji su proveli istrazivanje koje je ukljucivalo odrasle osobe, pronasli su

razlike u korist Zena u semantickim kategorijama zivog i nezivog, no one su bile statisticki

.....

.....

nezivog nema znacajne razlike izmedu djecaka 1 djevojcica. Podaci ovog istrazivanja dovode
do zakljucka kako iako djevojcice na Cetirima kategorijama takoder imenuju vise od djecaka
Sto je vidljivo u broju to¢nih odgovora ipak ta razlika nije statisticki znac¢ajna. U provedenom
istrazivanju dobiveni su rezultati iz kojih je vidljivo kako djecaci postizu najviSe 1 najnize
rezultate, odnosno veci raspon u svim semantickim kategorijama. IstraZivanja na temu razlika
u semanti¢kim kategorijama izmedu djecaka i djevojc¢ica fokusiraju se na dvije velike kategorije
zivog 1 nezivog. Potrebno je uzeti u obzir razli¢itost semantickih kategorija spomenutih u
pregledu istrazivanja provedenih do sada te kategorija ispitanih u ovom istrazivanju. Cetiri
kategorije ispitane u ovom istrazivanju nude veliki raspon rije¢i koje su i apstraktne i konkretne
te samim time otezavaju mogucnost svrstavanja u zivo i nezivo. Nisu pronadene statisticki
znaCajne razlike izmedu djecaka i djevojCica §to nije u skladu s ranije spomenutim
istrazivanjima na razini semantickih kategorija. Takoder, dobivenim se rezultatima moze
potvrditi pretpostavka da nema statisti¢ki znacajnih razlika izmedu spolova u kategorijama
prehrana, tijelo, kognicija i emotivna stanja. Navedena pretpostavka postavljena je uvidom u
istrazivanja koja su pronasla razlike izmedu muskaraca i Zena u odrasloj dobi. Razlike izmedu

semantickih kategorija objasnjene su Sirenjem i bogac¢enjem rje¢nika s dobi. S obzirom na dob
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ispitanu u ovom istrazivanju, pretpostavka je kako nema razlika izmedu dje¢aka i djevoj¢ica u

dobi od 3 do 3;6 godina.

Autori europskih inac¢ica CDI — III ljestvice dosli su do razli¢itih zaklju¢aka o povezanosti
izmedu spola i rjeénika. Eriksson (2017), Tulviste i Schults (2020) te Kas i sur. (2022) potvrdili
su prevlast djevojcica naspram djecaka Sto nije sukladno rezultatima ovog istrazivanja. Nadalje,
autori Cadime i sur. (2021) te Jackson-Maldonado i sur. (2022) ne nalaze razlike izmedu
djecaka 1 djevojcica u kategoriji rjecnika. Rezultati ovog istrazivanja u skladu su s rezultatima
navedenih autora. Time je potvrdena pretpostavka da u dobi od 3 do 3;6 godina nema razlika

izmedu djecaka i djevoj¢ica u razvoju rjecnika s obzirom na izlozenost ekranima.

Kuva¢ Kraljevi¢ i Kolograni¢ Beli¢ (2015) navode kako je dijete u dobi od 3 do 4 godine
usvojilo osnovu materinskog jezika, $to je takoder osnova pretpostavke da ¢e u dobi o 3 godine
djecaci i djevojcice dosti¢i podjednaku razinu raznolikosti rje¢nika. Provedbom istrazivanja
dobiveni su rezultati na temelju kojih se moze potvrditi kako izmedu djecaka i djevojc¢ica nema
razlika koje su statisticki znacajne. Ipak, u tablici deskriptivne statistike te tablici rezultata
Mann-Whitney U testa, vidljive su manje razlike srednjih vrijednosti u korist djevoj€ica.
Djevojcice postizu vise srednjih vrijednosti od djecaka u svim semantickim kategorijama. U
pregledu istrazivanja razlika izmedu djecaka i djevojc¢ica, odnosno musSkaraca i zena prikazane
su odredene razlike u semantickim kategorijama izmedu spolova u niZoj kronoloskoj dobi te u
odrasloj dobi. U navedenim istrazivanjima brojni autori spominju semanticke kategorije Zivog
1 nezivog u kojima postoje razlike izmedu ispitanika, dok u semantickim kategorijama ovog
istrazivanja, a to su prehrana, tijelo, kognicija te emocionalna stanja nisu pronadeni rezultati

kao u ostalim istrazivanjima.

4.2. Povezanost izmedu varijabli vremena provedenog pred ekranom i ukupnog
broja rijeci u rjecniku

Provedena je korelacija izmedu varijabli ukupnog vremena provedenog pred ekranima i
ukupnog broja rije¢i u rje¢niku te korelacija izmedu Cetiri kategorije rjecnika (prehrana, tijelo,
kognicija, emotivna stanja) te vremena provedenog pred ekranima tijekom radnog dana (dijete
samo pred ekranom te zajedno s roditeljem) i tijekom vikenda (dijete samo pred ekranom te

zajedno s roditeljem) u svrhu utvrdivanja njihove medusobne povezanosti.

22



Laura Knezovi¢ Diplomski rad

Tablica 4. Spearmanov koeficijent korelacije

Ukupan broj rije¢i  UBRP UBRT UBRK UBRES

u rjecniku
Ukupno vrijeme -.051 -.068 -014 -049 -.062
provedeno pred ekranima
UVSRD -.107 .032 -.055 -147 -.138
UVZRRD .002 -166 .079 172 .096
Uvsv -.088 .036 -016 -157 -.103
UVZRV 102 -.048 -.01 15 .018

Spearmanov koeficijent korelacije ukazuje da nema znacajne povezanosti izmedu ukupnog
vremena provedenog pred ekranima te ukupnog broja rije¢i u rjecniku.
Nadalje, ukupan broj rijeci u kategoriji prehrana te ukupno vrijeme koje dijete provodi samo
pred uredajem tijekom radnog dana i vikenda te zajedno s roditeljem tijekom radnog dana i
vikenda pokazuje kako nema znacajne povezanosti.

Povezanost izmedu ukupnog broja rijeci u kategoriji tijelo te ukupnog vremena koje dijete
provodi pred uredajem tijekom dana (samo i zajedno s roditeljem) te ukupnog vremena koje
dijete provodi pred uredajem tijekom vikenda (samo 1 zajedno s roditeljem) nije statisticki
znacajna.

Varijable ukupnog broja rijeci u kategoriji kognicije te ukupnog vremena koje dijete provodi
samo pred ekranom tijekom radnog dana i vikenda te ukupno vrijeme koje dijete provodi s
roditeljem tijekom radnog dana i vikenda ne pokazuju statisticku znacajnost.

Takoder, povezanost ukupnog broja rije¢i u kategoriji emotivna stanja te vrijeme koje dijete
provodi samo i zajedno s roditeljem pred uredajem tijekom radnog dana te preko vikenda nije
statisticki znacajna.

Rezultati dobiveni ovim istrazivanjem nisu u skladu s rezultatima dobivenim u ostalim
istrazivanjima (Alloway i sur., 2014; Chonchaiya i Pruksananonda, 2008; Madigan i sur., 2019;
Madigan i sur., 2020). Tijekom interpretacije rezultata potrebno je imati na umu ogranicenja
istrazivanja medu kojima valja istaknuti subjektivnu procjenu roditelja djetetovih jezi¢nih
sposobnosti. U Tablici 4 navedeni su podaci o povezanosti vremena koje dijete provodi samo
pred ekranima tijekom radnog dana te vremenu koje dijete provodi zajedno s roditeljem pred

uredajem tijekom radnog dana i varijabla rje¢nika prehrana, tijelo i kognicija te navedeni podaci
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pokazuju razlic¢ite koeficijent povezanosti. Autori Allowaya i sur. (2014) navode kako odrasle
osobe tijekom gledanja televizora zanemare djetetove potrebe te samim time smanje interakciju
izmedu sebe 1 djeteta. Ovakav nain provodenja vremena pred ekranima moze rezultirati
smanjenim opsegom rje¢nika. Takoder, podaci povezanosti ukupnog vremena koje dijete
provodi zajedno s roditeljem pred ekranom tijekom vikenda i varijabla rje¢nika prehrana, tijelo,
kognicija, usporedno s podacima povezanosti ukupnog vremena koje dijete provodi zajedno s
roditeljem tijekom radnog dana i varijabla rje¢nika prehrana, tijelo, kognicija takoder pokazuju
razlicite koeficijente korelacije, Sto moze govoriti u prilog istrazivanju Madigana i sur. (2020).
Autori navode kako gledanje programa s roditeljima dovodi do smanjenja razvojnih rizika
povezanih s koriStenjem ekrana. Jedno od objaSnjenja jest da roditelji tijekom vikenda vise
vremena posvete djetetu te tada provode manje vremena koristeci razne uredaje, a ujedno je to

vrijeme i kvalitetnije utroseno.

Takoder, jedno od objaSnjenja dobivenih rezultata moze se pripisati roditeljevoj procjeni
vremena koje dijete provodi pred ekranom. U Tablici 5 naveden je postotak vremena koji su
roditelji oznacili da dijete provodi pred ekranom. Ukupno vrijeme koje dijete samo provodi
pred ekranom tijekom radnog dana, 46,2% roditelja oznacilo je s izborom uopce ga ne rabi,
dok je 28,8% roditelja oznacilo vrijeme od 31 minutu do 60/120 minuta, §to je u skladu s
navodima Americ¢ke pedijatrijske akademije iz 2001. u kojima pedijatri predlazu dnevnu
granicu gledanja televizora do 2 sata. Slicni rezultati dobiveni su u ukupnom vremenu koje
dijete provodi samo pred uredajem tijekom vikenda, gdje 40,4% roditelja oznacuje uopce ga ne
rabi, a 30,8% roditelja oznac¢ava od 31 minutu do 60/120 minuta. Nadalje, u ukupnom vremenu
koje dijete provodi zajedno s roditeljem pred uredajem tijekom radnog dana 51,9% roditelja
oznacava vrijeme 0d 31 minutu do 60/120 minuta te 21,2% roditelja oznacava vrijeme od 16
minutu do 30 minuta. Sli¢an postotak se javlja u ukupnom vremenu koje dijete provodi zajedno
s roditeljem pred uredajem tijekom vikenda, gdje 55,8% roditelja oznacava od 31 minutu do
60/120 minuta te 23,1% roditelja oznacava od 16 minutu do 30 minuta. Navedeni podaci
pokazuju kako gotovo polovica sudionika izvjestava da njihovo dijete ne koristi nikakav uredaj
s ekranom samostalno, bez nadzora tijekom radnog dana te 40% njih navodi isto za vikend.
Takoder, preko polovice ispitanika oznacava kako vrijeme koje njihovo dijete provodi pred
ekranom tijekom vikenda i radnog dana ne prelazi preko 2 sata dnevno. Dobiveni rezultati
upucuju kako vecina roditelja ograni¢ava vrijeme provedeno pred ekranima te navedeno
vrijeme provode zajedno s djetetom, Sto govori u prilog rezultatima istrazivanja Madigana i

suradnika (2020). Takoder, ovi rezultati mogu se objasniti osvijeStenosti roditelja o utjecaju
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tehnologije na razvoj rje¢nika. Stav roditelja o utjecaju tehnologije na jezi¢ni razvoj razlikovao
se prema spolu. Najées¢i odgovor roditelja djevojéica bio je ne znam, dok je najceséi odgovor
roditelja djecaka bio korisno. Dakle, roditelji djevoj¢ica pretezno ne zastupaju misljenje da je
tehnologija korisna za jezi¢ni razvoj te sukladno tomu, djevojCice izlazu manje ekranima.
Nasuprot tomu, roditelji djeCaka smatraju kako vrijeme provedeno pred ekranima moze biti
korisno za djetetov razvoj §to se odrazava i na povec¢anom vremenu koje djecaci provode pred

ekranom.

Tablica 5. Postotak vremena provedenog pred ekranima

uopce ga ne rabi | od 16 minutu do od 31 minutu do
(uredaj s 30 minuta 60/120 minuta
ekranom)
[ f
UVSRD 42,2% 13,5% 28,8%
[ I
UVZRRD 15,4% 21,2% 51,9%
[ I ]
uvsv 40,4% 15,4% 30,8%
[ I
UVZRV 11,5% 23,1% 55,8%

Nadalje, mogu se promatrati kategorije kognicije i emotivna stanja odvojeno od prehrane i
tijela. Odnosno, u kategoriji kognicija i emotivna stanja svrstavaju se apstraktne rijeci, tocnije
mentalne glagole koji se ne odnose na konkretne objekte te nesto Sto se moze zamisliti ili
opipati. Prve rijeci koje se javljaju u rjecniku su imenice, za koje djeca prilikom usvajanja
oslanjaju na perceptivna opazanja. Ona im omogucéava uo¢avanje sustavnih i jasno izrazenih
jezi¢nih i izvanjezi¢nih podataka koji su trenutno dostupni u okruzenju, to jest nove rijeci i
objekte (Erdeljac, Willer-Gold, 2010). Kuvac¢ i Mustapi¢ (2003) napominju kako je jezik vrlo
apstraktan te kako je jedan od bitnih ciljeva u jezicnom ovladavanju posti¢i tu apstraktnost.
Kako bi dijete vladalo jezikom na apstraktnoj razini potrebno je uspostaviti mreze medu
rije¢ima i kategorijama. U pocCetku mentalni glagoli javljaju se u odredenom kontekstu u kojem
je dijete culo glagol ili u ponovljenim reCenicama za odraslim govornikom (Montgomery,
2012). Takoder, autor navodi kako dijete mora dosti¢i odredenu razinu kognitivnog razvoja
kako bi shvatilo razlike izmedu mentalnih glagola te koristilo vise razli¢itih mentalnih glagola.
Dob u kojoj dijete zapocinje ovu razinu je oko 4. godine. U prilog tome moze se pretpostaviti

kako djeca nisu ovladala ovim apstraktnim pojmovima te ukoliko ih razumiju, ne koriste ih u
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aktivnom rje¢niku te samim time ne stvaraju spomenute mreze u svrhu ovladavanja pojmovima.
Takoder, frekventnije rijeci uce se u ranijoj dobi, dok se manje frekventne rije¢i uce nakon §to
je usvojen osnovni rjeénik (Erdeljac, Willer-Gold, 2010). Dakle, spomenute niskofrekventne
rijeci ulaze posljednje u rje¢nik. Kako se mentalni glagoli usvajaju u socijalnim situacijama,
postoji mogucnost da djeca u ovom istrazivanju nisu ni dosla u doticaj s navedenim rije¢ima
stoga ih nisu nikada niti proizvela. Posljedicno, moze se ocekivati kako ¢e djeca imati vise rijeci

u kategoriji prehrane i tijela nego u kategoriji kognicije i emotivnih stanja.

Kao jedan od razloga niskoj povezanosti moze se razmatrati informiranost i svjesnost roditelja
o utjecaju tehnologije na razvoj jezika. U upitniku 48,1% roditelja izvjeStava kako njihovo
dijete provodi i do dva sata u danu koriste¢i uredaj za zabavu tijekom radnog dana. lako je ovaj
postotak visok, ¢ak 36,5 % njih navodi kako njihova djeca koriste uredaj za gledanje obrazovnih
programa u danu do 30 minuta, a 23,1% navode kako gledaju obrazovne programe i do dva sata
radnim danom. Cak 63,5% roditelja navodi kako njihovo dijete uopée ne rabi uredaj za igranje
igrica radnim danom te 67,3% navodi isto za vikend. Nadalje, vikendom 61,5% roditelja navodi
kako dijete koristi uredaj za zabavu i do dva sata, dok za obrazovne programe njih 40,4% navodi

kako koriste do 30 minuta. Rezultati su prikazani u Tablici 6.

Tablica 6. Upitnik o vremenu koristenja ekrana

Vrijeme na Vrijeme na Vrijeme na
uredaju za uredaju za uredaju za
zabavu obrazovne  igranje igrica
programe
uopcée ga ne 63,5%
rabi
Radnidan  od 16 do 30 min 36,5%
od 31 do 60/120 48,1% 23,1%
min
uopce ga ne 67,3%
rabi
Vikend od 16 do 30 min 40,4%
od 31 do 60/120 61,5%
min
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lako skoro polovica roditelja izvjeStava o koristenju uredaja do dva sata u danu za zabavu
potrebno je uzeti u obzir vremenski interval naveden u Upitniku. U ovom odabiru nalazi se
interval od 31 minutu do dva sata dnevno te je potrebno s oprezom interpretirati rezultate jer
postoji mogucnost kako se odgovor odnosio na razdoblje do sat vremena. Takoder, sukladno
ranijim navodima kako vec¢ina djece ne koristi uredaje samostalno, u ovom istrazivanju moze
se razmatrati ¢injenica kako roditelji provode kvalitetno vrijeme gledajuéi programe za zabavu,
ali i obrazovne programe s djetetom. Madigan i sur. (2020) navode kako upravo kvalitetno
gledanje programa, gdje roditelj ukljucuje interakciju s djetetom tijekom koriStenja uredaja,
dovodi do smanjenja razvojnih rizika koje navode Chonchaiya i Pruksananonda (2008).
Takoder, u Tablici 7 prikazan je stav roditelja o Stetnosti odnosno korisnosti uredaja s obzirom
na djetetov jezi¢ni razvoj. Iz tablice je vidljivo kako 34,6% roditelja nije sigurno kakav utjecaj
tehnologija moze imati na jezicni razvoj te isto toliko njih smatra kako uredaji mogu biti korisni
za jezicni razvoj. [znenadujuci rezultat je Sto ¢ak 21,2% roditelja smatra kako tehnologija moze
imati negativan utjecaj na razvoj jezika. Dakle, 11 roditelja od 52 svjesno je potencijalnog rizika

prevelikom izlaganju djeteta ekranima.

Tablica 7. Stavovi roditelja o utjecaju tehnologije na jezicni razvoj

Korisna Ne znam Stetna
Uporaba uredaja sa

zaslonom korisna ili 34,6% 34,6% 21,2%
Stetna za djetetov

razvoj — jezicni razvoj

Moze se pretpostaviti kako je povecana razina svjesnosti roditelja o potencijalnom negativnom
ucinku tehnologije na razvoj jezika djeteta u ovom istrazivanju rezultiralo smanjenom
povezanosti izmedu varijable ukupnog vremena provedenog pred ekranima te razvoja rjecnika
djeteta. Iako je dio roditelja svjestan te informiran o utjecaju tehnologije, nuzno je kriti¢ki
promatrati i ostatak uzorka u kojem veci dio vidi tehnologiju kao poticajnu za jezi¢ni razvo;j.
Potrebno je informirati roditelje o jezicnom razvoju djeteta, razvojnim miljokazima te
ocekivanim jezi¢nim i govornim postignu¢ima djeteta u odredenoj fazi razvoja. Takoder, koliko
god je moguce iskoristiti tehnologiju na nadin da se poveca vrijeme koje dijete provodi pred

uredajem za gledanje obrazovnih programa, uvesti vecu interakciju i posvecenost djetetu

27



Laura Knezovi¢ Diplomski rad

tijekom koriStenja uredaja te smanjiti vrijeme u kojem se uredaj koristi za zabavu te smirivanje

i distraktibilnost.
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5. POTVRDA PRETPOSTAVKE

S obzirom na dobivene rezultate ovog istrazivanja jedna se pretpostavka prihvaca, a jedna
odbija.

Prva pretpostavka (H1) Ne postoje znacajne razlike izmedu djecaka i djevojcica u razvoju
rjecnika s obzirom na izloZenost ekranima. u potpunosti se prihvaca. Rezultati su pokazali kako
ne postoji statisticki znacajna razlika izmedu djecaka i djevojCica ni na jednoj promatranoj
varijabli, odnosno na varijablama ukupnog broja rijeci u rjecniku te ukupnog broja rijeci u

kategorijama prehrana, tijelo, kognicija i emotivna stanja.
Druga pretpostavka (H2): Postoji znacajna povezanost izmedu vremena provedenog pred

ekranima i djetetovog rjecnika u svima cetirima semantickim kategorijama. je odbacena jer nije

dobivena statisticki znacajna povezanost medu navedenim varijablama.
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6. OGRANICENJA ISTRAZIVANJA

Prilikom interpretacije rezultata potrebno je uzeti u obzir odredena ograni¢enja ovog
istrazivanja te je potrebno s oprezom izvoditi zakljucke na temelju istog.

Prvo ogranicenje istrazivanja je oslanjanje na roditeljsko izvjeStavanje. Naime, ovakav oblik
subjektivne procjene od strane roditelja nosi rizik da roditelj podcijeni ili precijeni djetetove
sposobnosti te samim time ispunjene ljestvice ne odrazavaju pravu sliku jezicnog razvoja
djeteta, odnosno raznolikosti njegovog rje¢nika. Takoder, subjektivna procjena od strane
roditelja moze podcijeniti ili precijeniti vrijeme provedeno pred ekranom. Nadalje, neki roditelji
su takoder izostavili odredene informacije, primjerice preskocena pitanja, $to moze ukazivati
na manjak koncentracije pri ispunjavanju ljestvice ili na namjerno izostavljanje informacija
upravo radi niZi jezi¢nih sposobnosti djeteta. Kako bi se ovo ogranicenje rijesilo, preporuka je
u budu¢im istrazivanjima ukljuciti barem jedan oblik objektivne metode procjene od strane

stru¢njaka kako bi se eliminirale neispravno i nepotpuno popunjene ljestvice.

Takoder, uzorak sadrzi relativno mali broj ispitanika obzirom na cjelokupnu populaciju djece
u dobi od 3;0 do 3;6 godina u Republici Hrvatskoj. Potrebno je uzeti u obzir kako broj djecaka
i djevojcica nije izjednacen, samim time potrebno je s oprezom donositi zakljucke o spolnim
razlikama. Ovim ograni¢enjima onemogucéava se generaliziranje zakljuCaka na opcéu
populaciju. U daljnjim istrazivanjima potrebno je koristiti reprezentativniji uzorak, obuhvatiti
veci broj ispitanika iz razli¢itih dijelova Hrvatske te ravnomjerno rasporediti ispitanike po

spolu.

Bez obzira na ogranicenja i utjecaje ograni¢enja na donosSenje generaliziranih zakljuc¢aka, ovo
istrazivanje ima veliki doprinos zbog vrlo malog broja istrazivanja na ovu temu u hrvatskom
jeziku. Postoji nekoliko varijacija istrazivanja na temu razvoja jezika i govora, no ovo je prvo
istrazivanje o povezanosti tehnologije i razvoja rjecnika. Takoder, ovo istrazivanje moZze

potaknuti buduca istrazivanja na ovu temu.
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7. ZAKLIJUCAK

Leksicki razvoj je postao vrlo zanimljiv brojnim strukama poput lingvista i logopeda, ali postoji
manji broj istrazivanja o povezanosti tehnologije s leksickim razvojem, ponajviSe nakon
rje¢nickog brzaca te usvojene osnove materinskog jezika. Zbog malog broja istrazivanja na ovu

temu, svrha je ovog rada bila istraziti i taj dio leksi¢kog razvoja.

Cilj ovog istrazivanja bio je utvrditi razlike u razvoju rjecnika izmedu djecaka i1 djevojcica te
prouciti povezanosti izmedu vremena koje dijete provodi pred ekranom i leksi¢kog razvoja
djeteta. Mjerene su Cetiri kategorije rjecnika, a to su prehrana, tijelo, kognicija i emotivna stanja

te sveukupni broj rijeci u rje¢niku pomocu razvojne ljestvice KORALJE - I11.

Na temelju rezultata ovog istrazivanja moze se donijeti zaklju¢ak kako postoje male razlike
izmedu prosjecnog broja rijeci koje proizvode djevojCice te prosje¢nog broja rijeci koje
proizvode djecaci, iako ona nije statisticki znacajna. Takoder, nema znafajne povezanosti
izmedu varijabli vremena provedenog pred ekranom te razvoja rje¢nika kod djece u dobi od 3;0

do 3;6 godina.

Rezultati ovog istrazivanja odudaraju od ranijih rezultata stranih istrazivanja o povezanosti
uredaja, odnosno tehnologije te jezicnog, odnosno leksickog razvoja djeteta. Strana istrazivanja
potvrdila su povezanost izmedu ovih varijabli te dovode do zakljucka kako tehnologija ima
negativan utjecaj na razvoj rjecnika. Prilikom donosenja ikakvih snaznijih zakljucaka potrebno
je uzeti u obzir navedena ogranicenja ovog istrazivanja te zbog navedene specifi¢nosti ostavlja

se prostora i potrebe za brojna daljnja istrazivanja.

Ovo istrazivanje ima odredene doprinose u polju logopedije koje je usmjereno na jezicni razvoj
te ¢imbenike koji se dovode u vezu s njima bilo kao negativni ili pozitivni. Bez obzira na
nemogucnost donoSenja opcenitih zakljucaka, svako pouzdano i valjano istraZivanje je
svrhovito te svaki zaklju¢ak mozZe u vecoj ili manjoj mjeri pridonijeti znanstvenom polju
logopedije. Medutim, za donosSenje opc¢ih zaklju¢aka potrebno je ukljuciti ve¢ broj ispitanika
ravnopravno raspodijeljenog prema spolu te koristiti objektivnu metodu prikupljanja podataka.
Upravo ovaj rad, kao prvi rad na temu povezanosti tehnologije i rjecnika u hrvatskom jeziku,
predstavlja temelje za daljnja istraZzivanja na ovu temu u hrvatskome jeziku uz navedene

preporuke.
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