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SAZETAK RADA:

Cilj ovog rada je predstaviti razli¢ita eticka pitanja suvremene penologije te dati uvid u razlicite
teorijske podloge koje zastupaju odredena stajaliSta. Naime, opéepoznato je kako se drustvena
reakcija na pocinjenje kaznenih djela mijenjala s viemenom, posebice s napretkom civilizacije.
Put od principa ,,0ko za oko, zub za zub*“ pa sve do rehabilitacijski usmjerenog pristupa
kaznjavanju bio je dug, temeljio se na brojnim teorijama koje ¢e biti predstavljene u prvom
dijelu ovog rada, kao i njihove prednosti, nedostaci, kritike, a osobito eti¢ke dvojbe. Rad ¢e dati
pregled etike kao filozofske discipline, potom njezine uloge u razmatranju o determinanti
kriminalnog ponaSanja, 0dnosno pitanja osobne odgovornosti i racionalnosti pocinitelja
kaznenih djela. U nastavku ¢e se obraditi eticke dileme u suvremenoj penologiji, kako ih
obraduju autori u Europi, Sjevernoj Americi i Australiji poput svrhovitosti odredenih kazni
zatvora, ,.kriminalne infekcije*, prostornih uvjeta, posebnih pogodnosti, populacije starih i
bolesnih, cenzure osobnih podataka zatvorenika i kaznenih postupaka, stigmatizacije,
postizanja psihosocijalnog napretka i drugih eticki izazovnih tema. Rad ¢e se temeljiti na
pregledu dostupne znanstvene i strucne literature relevantne za temu rada, na hrvatskom i
engleskom jeziku, s naglaskom na klasi¢nu literaturu u teorijskom pregledu i suvremenu
literaturu u predstavljanju i problematiziranju aktualnih etickih pitanja u penologiji.
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ABSTRACT:

The aim of this paper is to present various ethical dilemmas in contemporary penology and
provide insight into different theoretical foundations that advocate certain viewpoints. It is well
known that societal reactions to criminal behavior have changed over time, especially with the
progress of civilization. The journey from the "an eye for an eye" principle to a rehabilitation-
oriented approach to punishment has been long and has been based on numerous theories that
will be introduced in the first part of this paper, along with their advantages, disadvantages,
criticisms, and especially ethical dilemmas. The paper will provide an overview of ethics as a
philosophical discipline, followed by its role in considering the determinants of criminal
behavior, issues of personal responsibility, and the rationality of offenders. Furthermore, ethical
dilemmas in contemporary penology will be discussed, as addressed by authors in Europe,
North America, and Australia, such as the appropriateness of certain prison sentences, ,,criminal
infection®, spatial conditions, special privileges, the elderly and sick population, censorship of
inmates' personal data and criminal records, stigmatization, achieving psychosocial progress,
and other ethically challenging topics. The paper will be based on a review of available
scientific and professional literature relevant to the topic, in both Croatian and English, with an
emphasis on classical literature in the theoretical review and contemporary literature in the
presentation and discussion of current ethical issues in penology.
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1. Uvod

Opcéepoznato je kako se drustvena reakcija na pocinjenje kaznenih djela mijenjala s viemenom,
usporedno s napretkom civilizacije. Prvi oblici kaZnjavanja bili su veoma grubi i brutalni te su
se uglavnom oslanjali na javno sramocenje, izgon, smrtnu kaznu, krvne osvete, privatne
nagodbe i druge brutalne oblike ,,vra¢anja duga“ za pocinjeno kazneno djelo (Knezevi¢, 2008).
S vremenom se javljaju razliciti pristupi kaznjavanju, poput retribucijskog, pozitivistickog i
rehabilitacijskog pristupa, a svaki od njih ima drugadiji pristup prema pociniteljima kaznenih
djela (Kandu¢, 1996). U moderno doba vrlo Cesto se naglaSava da je glavni cilj i svrha kazne
resocijalizacija pocinitelja i zaStita drustva, Sto ¢e se najbolje posti¢i individualizacijom
tretmana za svakog pojedinog zatvorenika (Plei¢, 2010). Stoga mozemo reéi kako se razvio
novi trend ,,popravne® penologije, gdje je jedan od glavnih ciljeva povratak pocinitelja u
drustvo nakon rehabilitacije, bez drustvene stigme. Uz nove pristupe kaznjavanju, javljaju se i
nove, suvremene eticke dileme koje ¢e biti predstavljene u narednim dijelovima rada. Stoga je
cilj ovog rada detektirati temeljne eticke dileme u suvremenoj penologiji te dati uvid u razlicita

stajalista koja zastupaju brojni autori vezano uz odabrana eti¢ka pitanja.

Jedno od istrazivackih pitanja koje ¢e se obraditi u ovom radu odnosi se na odgovornost samog
covjeka za pocinjeno kazneno djelo, gdje se nastoji utvrditi je li osoba u potpunosti racionalno
bi¢e odgovorno za sve svoje postupke ili je Zrtva vlastite biologije i nasljeda te drustva u kojem
zivi. Predstavit ¢e se nekoliko istraZivanja koja pokuSavaju otkriti postoje li zaista , kriminalni

geni* koji predisponiraju osobu da ¢ini kaznena djela.

Sljedece istrazivacko pitanje odnosi se na tretman starijih zatvorenika u penalnim ustanovama,
gdje se propitkuje treba li medu zatvorenicima primijeniti starosno odvojeno stanovanje, gdje
bi populacija starih i nemo¢nih zatvorenika imala neku vrstu vlastitog odjela u zatvoru, s
obzirom da starija populacija zatvorenika zahtijeva pojaanu razinu njege zbog bolesti, a
takoder i1 zaStitu od nasilja unutar zatvora. U okviru ove eti¢ke dileme takoder ¢e se raspravljati
o uvjetnom otpustu niskorizi¢nih starijih zatvorenika, $to bi pomoglo u rjeSavanju problema

prenapucenosti zatvora.

Nadalje, jo$ jedno istrazivacko pitanje, odnosno eticka dilema o kojoj piSu brojni autori jest
svrhovitost kaZznjavanja i zatvorskog sustava opcenito, s obzirom da u zatvorima prevladavaju
visoke stope nasilja i kriminalne infekcije, a psihosocijalni tretman zatvorenika nailazi na

brojne prepreke, ponajvise u kontekstu manjka osoblja koje bi provodilo programe tretmana.



Takoder ¢e se dati uvid u prostorne uvjete odredenih zatvora, gdje vrlo ¢esto vladaju nehumani
uvjeti na Stetu dobrobiti zatvorenika te nerijetko dolazi do prenapucenosti zatvora, koja moze

imati brojne negativne ucinke na osudenike.

Posljednje istrazivacko pitanje koje ¢e se obraditi u radu odnosi se na eti¢ku dilemu koja se
javlja u suvremenoj penologiji, a odnosi se na cenzuru osobnih podataka zatvorenika i
potencijalno brisanje kriminalnih dosjea s obzirom da su kriminalni dosjei vrlo Cest razlog

nemogucénosti zaposljavanja bivsih zatvorenika te pridonose njihovoj stigmatizaciji u drustvu.

Metodologija ovog rada sastoji se od pregleda dostupne znanstvene i strucne literature

relevantne za ostvarivanje cilja rada.

2. Definiranje penologije

Za razumijevanje ovog rada prvenstveno je potrebno definirati termin ,,penologija“. Naime,
rije¢  ,penologija“ moze se definirati na razli¢ite nacine. ,,Penologija
(latinski poena: kazna + logija), znanstvena je disciplina koja se bavi izvrsenjem kazne. U
uzem smislu, predmet je njezina proucavanja kazna liSenja slobode, a u Sirem smislu sve
kaznenopravne sankcije (sigurnosne mjere, mjere upozorenja, alternativne sankcije,
maloljetnicki zatvor i odgojne mjere). Takoder, to je socioloSko-psiholosko-kriminoloska
disciplina koja proucava podrijetlo i razvoj te organizaciju i rezim izvrsenja kaznenih sankcija,
rezultate njihove primjene, ljudska prava osudenika, prikuplja cinjenice i daje preporuke za
izgradnju sustava mjera za djelovanje prema osudenicima. Penologija objedinjuje znanja
kaznenopravnih disciplina i politike suzbijanja zlocina te razlicitih drugih disciplina:
kriminologije, psihologije, sociologije, psihijatrije, statistike, pedagogije itd.” (Hrvatska
enciklopedija, 2023).

Hrvatski jezicni portal (2023) definira penologiju kao granu kriminologije koja proucava
uzroke, podrijetlo 1 razvitak kazne, kao 1 njenu primjenu 1 djelovanje na kaznjenike. S druge
strane, prema KneZevi¢ (2008) penologija je, u Sirokom znacenju, znanost ¢iji su predmet
razlicite dimenzije kaznjavanja. KneZevi¢ istice kako penologija ima 4 funkcije: upravnu,
analiticku, znanstvenu 1 akademsku. Kroz upravnu funkciju, penologija obuhvaca razlicite
penalne sustave u razli¢itim kazneno-pravnim sustavima. Analiticka funkcija omogucava uvid
u sustav izvrSenja kaznenih sankcija unutar pojedinih kazneno-pravnih sustava. Znanstvena

funkecija je viSestruka jer penologija ulazi u nekoliko znanstvenih disciplina, kao $to su kazneno



pravo, sociologija, psihologija i socijalni rad. Akademska funkcija penologije odnosi se na

Sirenje penoloskog znanja kroz poducavanje.

Bez obzira na razliCite nacCine definiranja penologije kao znanstvene discipline, moze se
zakljuciti kako se penologija bavi izvrSenjem kazne i razli¢itim dimenzijama kaznjavanja. No,
kazna u obliku zatvora i zatvaranja kriminalaca nije oduvijek postojala. U proslosti je zatvor

imao sasvim drugaciju ulogu i svrhu, o ¢emu ¢e biti rijeci u sljede¢em poglavlju.

3. Povijest zatvaranja i prvi zatvorski sustavi

Prema Knezevi¢ (2008) u dugoj povijesti kaznjavanja, mogu se razlikovati dva osnovna

perioda: period privatne reakcije i period javne reakcije.

3.1. Period privatne reakcije

U ovom razdoblju zastupljena su primitivna plemena na razini preddrzave. Taj razvojni period
ljudskog drustva obiljezen je uglavnom strahom od nadnaravnih sila i mo¢i, a reakcija na
kaznjavanje usmjerena je na smirivanje bogova. S obzirom na to da su odredeni postupci
smatrani uvredama za bogove 1 izazivanjem njihova bijesa, svrha kaznjavanja bila je umiriti
bogove. U ovom razdoblju dogadali su se i javni ili plemenski zlo€ini, $to su bili zlo¢ini protiv
zajednice u cjelini. To je ukljucivalo krSenje tabua i izdaju plemena. Kazne su ukljucivale
oduzimanje oruda ili oruzja, javno sramocenje, bicevanje pred ostalim ¢lanovima plemena ili
izgon iz plemena, §to je Cesto znalilo smrtnu kaznu. Takoder su postojali i zlo€ini protiv
pojedinaca, ili ,privatni zlo¢ini*“. Ukljucivali su ubojstva, tjelesne ozljede, razliCite oblike
uvreda 1 Stetu na imovini. Za takve zloCine Cesto bi slijedila privatna osveta ili pokusaj nagodbe.
Osveta bi Cesto vodila beskrajnim sukobima izmedu obitelji. Nagodba se odnosila na
kompenzaciju koja bi se isplatila za ubijenog ¢lana plemena. Ova naknada obi¢no bi se morala

platiti, inace bi doslo do krvne osvete (Knezevic, 2008).

3.2. Period javne reakcije

Period javne reakcije nastaje pojavom drzavne vlasti. DrZzava preuzima na sebe funkcije kao Sto
su Cuvanje reda, poStovanje utvrdenih pravila ponaSanja, otkrivanje krSitelja tih pravila,
odmjeravanje i izvrSavanje kazni. Odgovornost u ovom stupnju je osobna pa je kazna u vecini
slucajeva individualna 1 trebala bi ciljati samo osobu koja je pocinila kazneno djelo. Cilj je
kazne da bude proporcionalna ozbiljnosti samog kaznenog djela, a postupak odmjeravanja

kazne i njezino izvrSavanje povjerava se drzavnim organima koji bi zbog svoje pozicije trebali



biti nepristrani i objektivni. Razdoblje javne reakcije na kaznena djela moze se podijeliti na tri
faze: prva faza je vremensko razdoblje gdje je naglasak na kaznjavanju i odmazdi, pri cemu je
osveta osnovni cilj kazne; druga faza fokusira se na humanizaciju, jednakost i pravnu
regulaciju, gdje se vazna svrha kazne postavlja kao prevencija; treca faza, koja je prisutna i
danas u vecini pravosudnih sustava, usmjerava se na individualizaciju i resocijalizaciju, gdje je

glavna svrha op¢a i specijalna prevencija, kao i resocijalizacija (Knezevi¢, 2008).

U etapi ispastanja 1 zastrasivanja prevladava teoloska koncepcija kaznenog pravosuda. Posebno
se isti¢e uloga zemaljskog vladara, a ta uloga proizlazi iz prijenosa vlasti s bozanske na
svjetovnu razinu. U toj funkciji, vladar ima zadacu izvr$avanja osvete. Jedan od najstarijih
poznatih kaznenih zakonika je Ur-Nammuov zakonik, koji je bio primijenjen u drevnom
sumerskom gradu Uruku. Iako su u ovom zakoniku bile predvidene smrtne kazne za mnoge
prijestupe (na primjer, pljacku ili preljub Zene), takoder su postojale novcane kazne koje su,
¢ini se, bile izreCene za vecinu kaznjivih postupaka. Na primjer, kazna za odsijecanje noge

iznosila je 10 srebrnih Sekela (Lyons, 2003).

Vjerojatno najpoznatiji zakonik koji je regulirao kaznenu sferu iz ovog najranijeg razdoblja
povijesti kaznenog prava je Hamurabijev zakonik iz grada Babilona. Sam Zakonik je
kompilacija sumeranskog obicajnog prava uz neke Hamurabijeve osobne odluke. Sadrzi 247
paragrafa (Clanaka) 1 vrlo jasno odrazava socijalnu strukturu drustva u kojemu je nastao.
Posebno je nepovoljan bio polozaj zena. Ako bi netko uperio prst u neku zenu i optuzio ju za
preljub, ali ne bi imao za to materijalnih dokaza, ona bi morala skociti u rijeku i pokusati

dokazom hladne vode dokazati svoju vjernost muzu (Lyons, 2003).

Sto se ti¢e zidovskog zakonodavstva, najpoznatiji dokument je Deset Bozjih zapovijedi. Prema
Knjizi 1zlaska, oko 1300. godine prije Krista, Mojsije je dobio od Boga vjerojatno najpoznatiji
skup zakonskih normi ikad objavljenih, poznat kao Deset zapovijedi. Te zapovijedi zapravo
predstavljaju sazetak svih mogucih kaznenih djela opisanih u prvih pet knjiga Biblije, poznatih
kao Tora, odnosno zakon. Kazne su bile iznimno ozbiljne, obi¢no ukljucujuéi razlicite oblike
smrtnih kazni poput kamenovanja, spaljivanja, odsijecanja glave i guSenja. Osim smrtne kazne,
primjenjivale su se i tjelesne kazne koje su ukljucivale udarce i sakacenje. Pored tjelesnih kazni
1 smrtne kazne, postojala je i moguénost nov€ane kazne, kao i1 prinudnog prinoSenja Zrtava.
Institucija zatvora podela se pojavljivati i na teritorijima na kojima su bili Zidovi, a zatvorenici

bi bili drzani ,,na kruhu 1 vodi" dok ¢ekaju presudu (Lyons, 2003).



Kao i kod Zidova, pravo islama temelji se na teoloskoj koncepciji. Serijat je pravni sustav koji
ureduje sve dimenzije zivota upravo zbog toga $to je, prema vjerovanju islama, utemeljen na
Bozjoj volji. Kazneno djelo je prema Serijatskom pravu ¢in neposluha, ono je pravno zabranjeno
1 kaznjivo. Postojalo je pet razli¢itih kategorija kaznenih djela prema Serijatskom pravu: djela
za koja su propisane strogo definirane kazne (otpadnistvo od islama, preljub, konzumacija
alkohola; kazne su bile strogo specificirane, tako se preljub kaznjavao kamenovanjem), djela
za koja je odlucivanje o kazni bilo prepusteno sucu, djela koja su zahtijevala odmazdu od strane
oStecenikove obitelji ili otkupninu od strane pocinitelja ili njegove obitelji, djela protiv javnih
ustanova koja su dovodila do administrativnog kaznjavanja te djela za koja su poc€initelji mogli

ispraviti svoje postupke kroz pokoru ili oprostenje od grijeha (Lyons, 2003).

Sto se ti¢e europske kulture, vazno je helensko nasljede. U ranom razvojnom periodu grékih
polisa kaZnjavanje predstavlja privatnu stvar odnosa obitelji 1 Zrtve. Uobicajen oblik
kompenzacije bila je krvarina. Tijekom tog razdoblja, sudski postupci su se odrzavali samo
kako bi se provjerilo je 1i moguée uvjeriti obitelj zrtve da prihvati naknadu za izgubljenog ¢lana
obitelji. Drakonov kazneni zakon bio je poznat po svojoj surovosti i Sirokom rasponu kazni.
Smrtna kazna bila je predvidena za gotovo sva kaznena djela, bez obzira na njihovu ozbiljnost,

pa se Drakonov kodeks 1 danas smatra sinonimom za surovo kaznjavanje (Lyons, 2003).

S velikom nadom docekane su Solonove reforme zakonodavstva. Prvi Solonov potez bio je
ukidanje duzZnickog ropstva i abolicija smrtne kazne za sva druga kaznena djela, osim za
kaznena djela ubojstva 1 izdaje. Rimljani su prihvatili pouke antickih civilizacija o vaznosti
zakona kao osnovi drzavnog sustava. Jedan od najpoznatijih prvih pravnih akata tog vremena
bio je Zakonik 12 ploca. lako je Zakonik 12 ploca u osnovi bio civilno zakonodavstvo koje je
obuhvacalo regulaciju obiteljskog prava, imovinskog prava, dugovanja i postupovno pravo,
takoder je sadrzavao znacajne odredbe u vezi s kaznenim pravom. U ovom Zakoniku bile su
predvidene izuzetno surove kazne. Smrtna kazna je Cesto bila javni dogadaj 1 izvrSavala se na
okrutan nacin, ukljucuju¢i kamenovanje, odsijecanje glave, bi¢evanje, pribijanje na kriz,

razapinjanje na kotacima i slicno (Lyons, 2003).

Tamnice ili karceri bili su izuzetno okrutni. Najpoznatiji je bio Tulijanov karcer i nalazio se u
srediStu politickog i1 javnog Zivota Rima. Uz Tulijanov karcer nalazile su se Forumske stube s
kojih su krvnici nakon mucenja bacali Zrtve. U rimskom pravu mucenje je bilo dijelom kaznene
procedure. Kao 1 za sve, primjenjivali su se elementi talionskog nacela. Posebno je surov bio

odnos prema krS¢anima zbog nepriznavanja rimskog imperatora kao boga. Te su okrutnosti



trajale sve do Milanskog edikta iz 313. godine koji je jam¢io svim stanovnicima slobodu

vjeroispovijesti (Lyons, 2003).

Kazneni sustav tijekom srednjeg vijeka najviSe se temeljio na osnovnom uvjerenju da je
kriminal ¢in koji predstavlja grijeh protiv Bozjih zapovijedi. Jedno od poznatijih djela iz tog
razdoblja je djelo svetog Augustina ,,O Bozjoj drzavi“, u kojem on polazi od teoloskih
pretpostavki o moguénosti postojanja apsolutno bozanske pravde. Sveti Augustin naglaSava da

je svrha kazne ispastanje i1 iskupljenje za pocinjeno kazneno djelo (Knezevi¢, 2008).

Sveti Toma Akvinski, u svojem djelu ,,Summae theologiae“, takoder istice postojanje
apsolutne, boZzanske pravde u kontekstu kaznenog sustava. Takoder naglasava ideju relativne

pravde koja se postize zabranom najtezih djela koja predstavljaju prijetnju ljudskom drustvu

(Knezevié, 2008).

Srednji je vijek bio i razdoblje inkvizicije. Mnogi muskarci 1 Zene €ije je ponasSanje na neki
nacin odstupalo od uobicajenog bili bi proglaSeni Carobnjacima ili vjeSticama i brutalno
egzekutirani, spaljeni na lomaci. Pretpostavlja se da je u cijeloj Europi tijekom 16. 1 17. stoljeca

na taj nacin preko 100 000 ljudi izgubilo zivot (Siegel, 1992).

U razdoblju pokreta za jednakost, zakonitost i humanizaciju, jedan od najistaknutijih mislilaca
zasigurno je bio Thomas Moore. On je u svojem djelu Utopija iz 1516. godine izrazio zgrazanje
nad time da se i za beznacajna kaznena djela mogla izre¢i smrtna kazna. Zalagao se za kaznu
liSenja slobode, a osudivao smrtnu kaznu i tjelesno kaZnjavanje. Isticao je moguénost
popravljanja delinkvenata uz pomo¢ rada. U 17. 1 18. stoljecu javlja se niz prosvjetiteljskih
intelektualaca koji izrazavaju svoje neslaganje s nacinima na koje se provodilo kaznjavanje.
Radi se o periodu vrlo snaznog humanitarnog pokreta na podrucju kaznjavanja (Knezevic,

2008).

U svojim djelima, a posebno u tadasnjim javnim izjavama, Voltaire se usprotivio surovosti i
zabludama tadaSnjeg kaznenog pravosuda. Aktivno se zalagao za vjersku toleranciju i
suprotstavljao okrutnim i javnim kaznama, tvrdeéi da takve kazne zapravo povecavaju stopu
kriminala. Jedan od najvaznijih pravnih teoreti¢ara tog vremena bio je Cesare Beccaria, koji je
1764. godine napisao svoje djelo ,,Dei delitti e delle pene* (O kaznenim djelima i kaznama).
Beccaria je vjerovao da je klju¢no u odredivanju kazne za odredeno kazneno djelo postizanje

pravilnog odnosa izmedu povrijedenog dobra i kazne (KneZevi¢, 2008).



Jos$ jedan veliki pravnik i humanist dao je svoj nesumnjivi doprinos razvoju kazne - Jeremy
Bentham. On je bio medu onima koji su vjerovali da kazna mora biti dovoljno snazna da
nadmasi korist koju pocinitelj ostvaruje izvrSenjem kaznenog djela. U svom djelu ,,Introduction
to the Principles of Morals and Legislation®, Bentham je predstavio ,,hedonisticku formulu*
kao matematicki nacin za mjerenje boli koju nanosi kazna i zadovoljstva koje proizlazi iz
izvrSenja kaznenog djela. Ova formula trebala je odrediti minimalnu razinu zastraSivanja
potrebnu da se obuzme Zelja za pocinjenjem kaznenog djela. Bentham je takoder imao
inovativnu ideju o izvrSavanju zatvorske kazne. Predlozio je britanskoj vladi izgradnju zatvora
pod nazivom ,,Panopticum®, gdje su celije bile postavljene u krug s nadzornom tockom u
sredi$tu, omogucéujuéi neprekidni nadzor svakog zatvorenika. Za vrijeme njegovog zivota, ovaj
zatvor nije izgraden, ali je sli¢na ideja modificirana i realizirana deset godina nakon njegove

smrti u zatvoru Pentonville u Londonu (Lyons, 2003).

Zatvori su u Europi uglavnom bili u privatnom vlasniStvu i glavni interes tih privatnika bio je
profit. To je dovodilo do interesa vlasnika za smanjenjem troskova, ali uvijek na rac¢un Zivotnih
uvjeta zatvorenika pa se ¢esto dogadalo da su zatvorenici bili medusobno povezani lancima,
kako bi se reducirali troSkovi izvrSenja kazne i povecao profit vlasnika zatvora. Zatvorenici su
bili smjesteni zajedno u ogromne prostore bez grijanja, sanitarija ili kreveta. Vrlo Cesto su Celije

bile iskopane pod zemljom, bez svjezeg zraka ili dnevne svjetlosti (Knezevi¢, 2008).

Najvazniji dogadaj iz tog vremena bio je izvjestaj Johna Howarda, ,,The State of the Prisons in
England and Wales®, kojim je ukazao na katastrofalnu situaciju na tom podrucju. Svojim
djelovanjem, utjecao je na ubrzanje donoSenja Zakona o zatvorima 1779. godine, poznatog kao
Penitentiary Act. Cilj tog zakona bio je poboljSati tadaSnje uvjete u zatvorima. John Howard je
zagovarao uvodenje odredenih principa vezanih uz boravak zatvorenika u zatvorima,

ukljucujudi sljedece tocke (Knezevic, 2008):

e zatvor mora biti siguran i higijenski uredan objekt

e zatvorenici se trebaju povremeno podvrgnuti sistematskim lije¢nickim pregledima
e treba ukinuti napojnice 1 druge naknade koje zatvorenici placaju

e treba uspostaviti program preodgoja zatvorenika te je poseban naglasak stavio na njihovo

zapoS$ljavanje tijekom izdrzavanja zatvorske kazne

Ovo vrijeme zavrsava Francuskom revolucijom 1789. i Deklaracijom o pravima covjeka, aktom

koji je potpuno promijenio praksu kaznjavanja i od kojeg se zapravo racuna moderno vrijeme
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u penologiji. U SAD-u su u 8. amandmanu na Ustav pod utjecajem ideja Francuske revolucije
unijeli zabranu okrutnosti i ,neuobiCajenog™ kaznjavanja (Siegel, 1992). Na temelju
Deklaracije o pravima ¢ovjeka, u penolosku se znanost uvode Cetiri temeljna principa koja ¢e
ju obiljeziti od tog vremena pa sve do dana$njih dana: princip egaliteta — jednakosti svih u
izvrSenju kazne, princip legaliteta — zakonitosti u izvrSenju kazne, princip personaliteta —
postovanja Covjekovog osobnog integriteta te princip individualizacije — princip uskladivanja

rezima izvrSavanja kazne s osobnos¢u zatvorenika.

U ovom su razdoblju uvedene kazne liSenja slobode. Kao daljnji koraci u razvoju kazni, namecu
se sljedeéi principi: princip apsolutne slobode covjekove volje, princip jednake kaznene
odgovornosti, princip apsolutne moralne pravde, princip kategorickog imperativa prema

kojemu svaki zlo¢in mora biti kaznjen te princip odredenih kazni (Knezevi¢, 2008).

Slijedi posljednje razdoblje, razdoblje individualizacije i resocijalizacije. Talijanski pozitivisti
promijenili su pristup kaznenom pravosudu usmjeravaju¢i svoju paznju na delinkventa, tj.
pocinitelja kaznenog djela, umjesto apstraktnog krivca kao $to je to bilo u klasi¢noj pravnoj
Skoli. U ovom razdoblju razvijena su Cetiri razlicita koncepta. Prvi od tih koncepata ima za cilj
preodgoj zatvorenika i njegovu reintegraciju u drustvo do razine koja se definira kao
resocijalizacija, rehabilitacija, korekcija itd. Ostvarivanje takvog cilja zahtijeva pazljiv i
sveobuhvatan rad s osudenicima. To ukljuCuje prethodno znanstveno istrazivanje osobnosti
zatvorenika, temeljem kojeg se razvija manje-vise precizan plan postupanja s njima i njihova
klasifikacija. Ova klasifikacija temelji se na rezultatima istrazivanja osobnosti s jedne strane i

zahtjevima plana postupanja s druge strane (Knezevi¢, 2008).

Druga koncepcija zastupa individualizaciju ne samo u fazi izvrSavanja kazne, nego u svim
fazama kaznenog postupka, a to znaci 1 u fazi odredivanja vrste 1 visine kazne, ali 1 u procesu
njezina izvrSavanja. Neki aspekti ovog koncepta imali su izrazito negativne posljedice jer su
doveli u nekim pravnim sustavima do neodredene visine kazni, to jest, osudenici bi boravili u
zatvorima ,,dok se ne bi popravili“. Neodredene kazne jedan su od najvecih napada na slobodu
Covjeka — zatvorenika, koji je bio u velikoj neizvjesnosti glede svog boravka u zatvoru i odlaska
na slobodu (Knezevi¢, 2008).

Treca koncepcija zagovara osnovni pristup humanizaciji postupanja s osudenicima i nosilac je
klju¢nih principa suvremene penologije. Ova koncepcija, posebno potaknuta istrazivanjima
Htotalnih institucija“ poput zatvora, duSevnih bolnica i vojnih postrojbi (Goffman, 1961),

naglaSava da je svako izdrzavanje kazne, posebno u institucionalnom kontekstu, inherentno zlo



1 da se osudenicima ne bi trebalo dodatno otezavati zivot neljudskim postupcima. Ova
koncepcija se razvila kao reakcija na rehabilitacijski model koji je pokusavao posti¢i svoje
ciljeve primjenjujuci neke kirurSke metode ,,lijeCenja“ delinkvenata, kao $to je lobotomija, i

zloupotrebljavajuéi psihofarmake u velikoj mjeri.

Cetvrta koncepcija pridaje znatno veéu vaznost suradnji mnogih druitvenih ¢imbenika u
izvrSavanju kaznenih sankcija, a u posljednjim godinama sve se viSe naglaSava i uloga
nevladinog sektora u tom kontekstu. Primjerice, poznata je uloga vjerske sekte kvekera, ¢iji su
¢lanovi, predvodeni dr. Benjaminom Rushom, sudjelovali u reformi americkog Walnut Street
zatvora u Philadelphiji. U razdoblju od 1787. do 1790. godine, zatvor je preureden prema
njihovim preporukama s ciljem da kazna zatvora postane dominantna kazna, a da se prestane s
primjenom smrtne kazne i tjelesnih kazni. Ova koncepcija predstavlja napor da se utvrde
univerzalni temelji kaznene i penalne politike kako bi se poduzele zajednicke mjere za

suzbijanje kriminaliteta (Knezevi¢, 2008).

Tijekom 18. stoljec¢a u Hrvatskoj, obi¢ajno pravo bilo je dominantno, §to znaci da je veci dio
zakonodavstva nastajao na temelju presedana u sudskim postupcima. Prema Knezevi¢ (2008)
u to vrijeme nije postojao formalni kazneni zakon niti zakon o kaznenom postupku. Medutim,
primjenjivala se kazna liSenja slobode koja je ukljucivala prisilni rad, ¢esto pracen fizickim
kaZnjavanjem, kao 1 zatvor koji je takoder ukljucivao fizi¢ke kazne i post. Ove kazne sluzile su
se u zupanijskim i gradskim zatvorima. Situacija se znac¢ajno promijenila kada je 1852. godine
donesen Kazneni zakonik. Glavna kazna tada je postala liSenje slobode, a izvrSavala se na nacin
slican onome u Austriji, u kaznionicama smjeStenim u tvrdavama. Uvodenje uvjetnog otpusta
dogodilo se 1875. godine, a 1878. godine uveden je irski progresivni sustav u samostalnim

kaznionicama.



4. Pristupi kaZnjavanju
U 18. 1 19. stolje¢u razvilo se nekoliko Skola kaznenog prava, odnosno nekoliko razli¢itih
pristupa kaznjavanju. Prema Knezevi¢ (2008) najpoznatiji su Skola klasi¢nog kaznenog prava

(retribucijski pristup) i utilitaristic¢ki pristup.

4.1. Skola klasi¢nog kaznenog prava — retribucija i utilitarizam

Knezevi¢ (2008) navodi kako je klasi¢na kriminologija utemeljena na potpunoj nezavisnosti i
slobodi covjeka, iz Cega kao sredisnji cilj kaznenog sustava proistjece kontrola kriminaliteta. U
srediSte se stavlja slobodna volja pocinitelja koji svjesno i namjerno ¢ini zlo¢in, zbog ¢ega ga
mora snaci retribucija. Pojam retribucija dolazi iz latinskog jezika i znaci natrag dati, vratiti;
dati komu ono §to ga ide (Zepié, 1991). U procesu kontrole kriminaliteta, klasiéna §kola
najucinkovitijim drzi zastrasivanje koje je zapravo usmjeravanje ponasanja nekog tko se ponasa
na nacin koji nije drustveno prihvatljiv. Sadrzaj je retribucije neodobravanje i prijekor zbog
ucinjenog djela (Cvitanovi¢, 1999). No, treba istaknuti kako retribucija prema idejama klasi¢nih
kriminologa nije i odmazda (Cvitanovi¢, 1999). Kazna treba biti razmjerna djelu, tako ¢e imati

najjaci zastrasujuci ucinak.

Uz pojmove retribucije 1 zastraSivanja, Maloi¢ (2013) upotrebljava 1 pojmove izolacije 1
onesposobljavanja. Nakon §to su pocinili kazneno djelo, vazno je ograni¢avanjem slobode
onemoguciti (,,0Nesposobiti) potencijalne pocinitelje da ponovo pocine kazneno djelo.
Autorica navodi 1 Zeljene ucinke Skole klasicnog kaznenog prava: opce 1 individualno
zastraSivanje dovest ¢e do pada Cinjenja kaznenih djela i zatvorske populacije, a izolacija ¢e

doprinijeti padu stope kriminaliteta 1 sigurnosti drustva.

Cesare Beccaria je prvi filozof koji uvodi princip slobodne volje te strah kao glavni instrument
kontrole ljudskog ponaSanja. Smatrao je kako ¢e strah od kazne odvratiti ljude od kriminalnog
ponasanja i stoga Se smatra zacetnikom te glavnim predstavnikom klasicne skole. Bio je
pobornik ideje kako kazna treba odgovarati tezini poCinjenog kaznenog djela i ne moze se
koristiti za rehabilitaciju poCinitelja. Smatrao je da je svrha kaznjavanja odvracanje pocinitelja
od ¢injenja novog zlodjela svojim zemljacima i sprecavanje drugih u Cinjenju istog. Stoga bi
metode kaZnjavanja trebale biti izabrane s obzirom na proporcije izmedu zloc¢ina 1 kazne, §to ¢e

dovesti do najucinkovitijeg dugotrajnog utiska na covjekov um (Beccaria, 1986).

Uz Beccariju, zasigurno je vazno spomenuti i ime Jeremyja Benthama kao ,,oca® utilitaristickog
pristupa. Utilitarizam smisao kazne vidi u njezinoj korisnosti (lat. Gtilis - koristan, prikladan,

sposoban (Zepié, 1991). Kazna stremi postizanju nekog opéeg dobra i ima svoj smisao u teZnji
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da ljudi postanu bolji (Knezevi¢, 2008). Prema Benthamu, moralne akcije su one koje dovode
do najvece sre¢e najveceg broja ljudi. Takoder, kazna nije okrenuta proslosti, nego buduénosti
i popravljanju ljudi (Cvitanovi¢, 1999). Nadalje, Bentham je smatrao kako kazna ne sluzi samo
zastrasivanju ljudi, nego ima kao cilj 1 preodgoj pocCinitelja kaznenih djela. No, upravo je zbog
tog preodgoja utilitarizam rezultirao u vremenski neodredenim kaznama. Kazna je trebala trajati
sve dok se ne ocijeni djeluju li tretmanske mjere ili ne (Knezevi¢, 2008). Ukoliko zatvorenik

ne dobije prilikom tog ocjenjivanja pozitivnu ocjenu, ostaje u zatvoru.

Vazno je spomenuti i kako je Bentham smatrao da kazna mora zadovoljiti Cetiri cilja (Knezevic,

2008):

1. Sprijeciti zlo€in

2. Uyjeriti kriminalca da ¢ini manje ozbiljne zloCine, ako ga ve¢ ne sprijeci

3. Smanjiti Stetu pocinjenu zlo¢inom

4. Sto jeftinije prevenirati zlo¢in

Uz dva spomenuta pristupa, javlja se 1 nekoliko drugacijih koje je vazno spomenuti. To se

odnosi na skolu drustvene obrane (pozitivizam) i na rehabilitaciju.

4.2. Skola drustvene obrane — pozitivizam

Kao reakcija na klasi¢nu Skolu, sredinom 19. stoljec¢a javlja se Skola drusStvene obrane.
Pozitivizam pod utjecajem Augusta Comtea oznacava stanje drustva u kojem ljudi imaju
racionalan, znanstveni pogled na svijet. Koriste se znanstvene metode za provodenje
istrazivanja, a druStveni fenomeni objaSnjavaju se na logian nacin. Znanost mora biti
objektivna. Pozitivisti odbacuju koncept slobodne volje zloCinaca te tvrde kako delinkventi vrse
kaznena djela pod utjecajem svojih unutarnjih stanja i1 bolesti u drustvu. Proglasavaju ih
bolesnicima koji ne mogu racionalno razmisljati te ih na taj nacin 1 tretiraju. U potpunosti
odbacuju represiju i smatraju kako kaznu treba prilagoditi izvrSiteljima kaznenog djela.
Umjesto djela, usredotocuju se na pojedinca. Najvazniji predstavnici pozitivisticke Skole bili
su: Ferri, Garofalo, von Liszt, Hammel i Prins. Zahtijevali su uvodenje uvjetne kazne, ukidanje
kratkih kazni liSenja slobode, uvodenje posebnog rezima za maloljetnike te oslanjanje
kriminalne politike na znanost. Takoder, smatraju kako opasne osobe treba izolirati iz drustva

1 podvrgnuti strogom rezimu. Kriminalci se trebaju ukloniti iz druStva, a ne rehabilitirati

(Slideshare, 2023).

Kandu¢ (1996) isti¢e kako pozitivisti tvrde da je izvrSenje kaznenog cina determinirano

bioloskim, socijalnim ili psihickim ¢imbenicima, nad kojima pocinitelj nema nikakve kontrole.
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Cinjenje zlo¢ina nije ,,slobodno odabrano®. Isto tako, tvrdi kako pozitivizam uvodi znacajan
pomak: od za drustvo opasnog ¢ina do za druStvo opasnog pocinitelja. Zapravo, dolazi do

promjene u pogledu na kriminalca — predvidaju se potencijalni buduéi zabranjeni postupci.

4.3. Rehabilitacija

Rehabilitacijski model odlazi korak dalje od retribucijskog i utilitaristi¢kog. Na odredeni nacin
vraca pocCinitelja u svakodnevni zivot. Kandu¢ (1996) navodi kako u kontekstu kaznenopravnog
sistema rehabilitirati znaci ukljuciti se u drustvo i u njemu zivjeti bez krSenja odredenih
kaznenopravnih vazeCih pravila. Takoder, rehabilitacija se Cesto interpretira u smislu
raznovrsnih mjera koje bi trebale popraviti pocinitelja kaznenih djela. Stovise, vaznije od onog
Sto je pocinitelj pocinio, jest ono za $to se (S 0bzirom na njegovu prirodu, konstituciju, mjeru
degeneriranosti, karakterne crte, patoloSke varijable, obrazac misljenja, subkulturne vrednote i
sl.) predvida da ¢e (najvjerojatnije) jo§ po€initi. Upravo na tom mjestu nastupa rehabilitacija

kao zamisljeni skup mjera koje bi mogle utjecati na poc€initeljevu kriminogenu dispoziciju.

Budu¢i da je rehabilitacija zapravo vracanje kriminalca, kroz tretman, na nacin Zivota u kojem
se postuje zakon, ¢esto je potrebno ponovno uspostaviti brojne pozitivne socijalne veze koje su
bile prekinute (popraviti obiteljsku situaciju, edukaciju, posao, specijalne vjestine i sl.). Vazno
je pociniteljima ponuditi nove moguénosti: stabilno zaposlenje, stanovanje i sl. Cesto se u
sklopu rehabilitacije otvaraju zatvori prema vanjskom svijetu — poc¢initelji obavljaju rad van
zatvora, vikendom imaju dopust i sl. (dakako, uz nadzor). Dakle, rehabilitacija zapravo

predstavlja poboljSanje uvjeta u zatvorima (Kanduc, 1996).

Toch (1997) isti¢e kako se proces rehabilitacije odnosi na pozitivne osobne promjene u vidu
osobnog rasta te na unapredenje prilagodbe zatvoru. Vazan dio tog procesa je obrazovanje koje
zatvorenicima nuzno treba ponuditi. Slicno tome, Cid (2005) gleda na rehabilitaciju kao
preodgoj 1 reintegraciju zatvorenika, pri ¢emu je preodgoj usmjeren na uklanjanje uzroka
delinkventnog ponaSanja, a reintegracija na uklju¢ivanje zatvorenika u drustvo jo§ u procesu
izdrzavanja kazne. No, posebnu pozornost treba usmjeriti na probleme ovisnosti o alkoholu ili

drogama te na agresivno ponasanje.

Maloi¢ (2013) osim pojma rehabilitacije, spominje i pojam reintegracije. Istice kako je
pocinitelje kaznenih djela potrebno promijeniti kako bi se prevladali uzroci kriminalnog
ponasanja i prevenirao recidiv (radne vjestine, kontrola emocija itd.) te stoga treba izricati kazne
koje ¢e najbolje doprinijeti rehabilitaciji po€initelja. Isto tako, sankcija treba biti usmjerena na

ukljucivanje pocinitelja kaznenog djela u zajednicu tj. na uspostavljanje i jacanje pozitivnih
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socijalnih veza. Sto se ti¢e Zeljenih udinaka, autorica navodi kako je poZeljno sljedece: nakon
Sto prevladaju svoje emocionalne i druge poteskoce, steknu nove stavove, vjestine, interese i
navike, nauce zadovoljavati svoje potrebe na drustveno prihvatljive nacine i uspostave
kvalitetne odnose, pocinitelji viSe nece biti motivirani za ¢injenje kaznenih djela. Aktivnosti

usmjerene na socijalnu integraciju pocinitelja smanjit ¢e povratnistvo.

5. Prednosti i mane pristupa kaZznjavanju

Nakon poblizeg odredenja i opisa svakog pojedinog pristupa kaznjavanju, u ovom poglavlju
rije¢ je o prednostima i manama svakog od navedenih pristupa. Za svaki pojedini pristup
navedene su dobre strane, ali i njihove kritike. Prednosti se viSe odnose na odredene zeljene

ucinke svakog pojedinog pristupa, odnosno rezultate koji bi se mogli posti¢i tim pristupom.

5.1. Prednosti i mane retribucijskog pristupa

Moguce je navesti nekoliko prednosti, odnosno Zeljenih ucinaka koriStenja retribucijskog
pristupa kaznjavanju. U prvom redu, zatvorskom se kaznom $alje jasna poruka kriminalcima
kako se zloc¢in ne isplati te kako ¢e im kazna biti razmjerna djelu (retribucija) (Cvitanovié,
1999). Shodno tome, mogao bi se ocekivati pad stope kriminaliteta koji bi se postigao
zastraSivanjem. Isto tako razmjernost djela i kazne mogla bi osigurati pravednost i vecu
sigurnost u drustvu. Manji broj zatvorenika u zatvorima doveo bi do boljih zatvorskih uvjeta, a

zivot u zatvoru bio bi malo podnosljiviji.

No, poblize gledano, situacija je drugacija. Maloi¢ (2013) navodi kako je nemoguce odrediti
objektivne kriterije kojima bi se osiguralo da kazna uvijek odgovara pocinjenom prijestupu.
Isto tako, zastrasivanje moze imati uc¢inak samo kod nekih ljudi, ne mora kod svih. Nadalje,
eticki je upitno kaZznjavanje ljudi temeljem procjene rizika za nesto $to jo$ nisu ucinili, a povlaci

se 1 pitanje opravdanosti oStrijeg kaZznjavanja da bi se zastrasili drugi.

Kandu¢ (1996) postavlja zanimljivo pitanje: Kako prepoznati malobrojne opasne pojedince,
prije nego realiziraju svoje antisocijalne potencijale i postanu notorno kroni¢ni? Doista je teSko
predvidati necija djela. No, sve dosad navedeno nisu jedine kritike retribucijskog modela. Neki
autori isticu kako retribucijski pristup ne objasSnjava uzroke kriminaliteta. Isto tako, ne moze se
tvrditi da svi ljudi uvijek djeluju racionalno. Takoder, mozda najvaznije od svega, statisticki
podaci pokazuju kako stopa kriminaliteta nije pala, vec je ostala konstantna (Slideshare, 2023).

Dakle, pobija se prvotno osmisljeni i ocekivani Zeljeni u¢inak pada stope kriminaliteta.
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5.2. Prednosti i mane pozitivistickog pristupa

Postoje odredene prednosti, odnosno zeljeni ucinci koriStenja pozitivistickog pristupa
kaznjavanju. Ponajprije, otvoren je put prema individualizaciji u postupanju prema
osudenicima. Prvi put se uzima u obzir i njihova li¢nost, a ne samo pocinjeno djelo. Takoder,
uveli su znanost u kriminalnu teoriju. No, mozda su najvaznije zasluge pozitivizma uvodenje

uvjetne kazne i specifi¢an pristup tretmanu maloljetnika (Slideshare, 2023).

Naravno, postoje 1 mane u pozitivisticlkom pristupu. Netocno je tvrditi kako su kriminalci
zapravo ,,bolesnici* koji ne mogu racionalno razmisljati o svojim ponaSanjima te da im se stoga
ne mogu izricati kazne (Kandu¢, 1996). Velik dio njih potpuno racionalno pocini zlo¢ine, ¢esto
gledajuéi na to kao jedini izlaz iz odredene situacije. Velik dio osudenika odbija prihvatiti
etiketu ,,bolesnika“. Nadalje, mozda je upitno svaki put oéekivati da ¢e unutra§nje promjene u
liénosti zatvorenika dovesti do pozeljnih vanjskih promjena u ponaSanju jer nemaju svi
zatvorenici Zelju promijeniti se. Takoder, problemati¢no je prepustiti sve odluke o pocinjenju
zlocina razli¢itim bioloskim, socijalnim ili psihi¢kim ¢imbenicima. Na taj nacin, izbjegava se

svaka odgovornost za pocinjeno djelo.

5.3. Prednosti i mane rehabilitacijskog pristupa

Kao moguce prednosti ili zeljeni ucinci koristenja rehabilitacijskog pristupa kaznjavanju, moze
se istaknuti stjecanje novih stavova, vjestina i navika koje ¢e pomo¢i osudenicima promijeniti
se, nauciti zadovoljavati svoje potrebe na drustveno prihvatljive nacine 1 uspostaviti kvalitetne
odnose (Kandu¢, 1996). U konacnici, takve promjene mogu smanjiti povratnistvo. Takoder,
rehabilitacijom je omoguceno otvaranje zatvorskih ustanova prema vanjskom socijalnom
okruZenju. Zatvorenicima se pruzaju razne socijalne i ekonomske moguénosti koje im mogu
unaprijediti Zivot izvan zatvora. Isto tako, primjenom raznih tretmana zapravo se poboljSavaju

zatvorski uvjeti 1 olakSava Zivot 1 boravak u zatvoru (Kanduc, 1996).

No, unato¢ brojnim prednostima, rehabilitacijski model naiSao je na brojne kritike. Ponajprije,
pitanje je moze li se prisiliti ljude na promjenu 1 kolika je njihova motivacija za promjenom.
Zatvorenici bi trebali biti u moguénosti odbiti tretman. Upitno je i koliko se priprema za novi
zivot moze provoditi u institucijama kao $to su zatvori. Takoder, problemati¢no je i na koji

nacin procijeniti jesu li tretmani uspjesni.

Maloi¢ (2013) od mana istice eroziju individualne odgovornosti jer se razlozi traze samo u
smislu isprika za ponasanje. Isto tako, radi se o pristupu ,,mekog srca“ i nedovoljno ozbiljnom

da bi bio uc¢inkovit. Nadalje, zajednica se na taj nacin izlaze odredenom stupnju rizika. Autorica

14



spominje i kako se utjeCe samo na pocinitelje koji su pocCinili kazneno djelo, a ne utjece se na

smanjenje kriminala opcenito.

No, Knezevi¢ (2008) naglaSava najpoznatiju kritiku ikad upuéenu rehabilitacijskom pristupu.
Buduéi da je rehabilitacija dovela zapravo do neodredenih kazni upucenih zatvorenicima,
neodredene kazne su omogucavale zloupotrebe od strane zatvorskih uprava. U tim je godinama
doslo do dramati¢nog porasta kriminaliteta. Opisani razvoj dogadaja doveo je do Cuvenog
¢lanka Roberta Martinsona objavljenog u ¢asopisu Public Interest 1974. godine pod naslovom
., What Works?*. Clanak je ubrzo dobio nadimak ,,Nothing Works®. Martinson je zajedno sa
svojim suradnicima pregledao 231 evaluacijsku studiju o djelovanju penalnog sustava i na
temelju toga zakljucio kako je tadaSnji rehabilitativni (utilitaristicki) ideal zapravo potpuno

neucinkovit u zaustavljanju kriminala tog vremena.

Martinson je utvrdio kako rehabilitativni napori o kojima se izvjeStavalo nisu imali utjecaja na
recidivizam (ponavljanje kaznenog djela ve¢ prije osudivane osobe). Pronadeni su neki primjeri
uspjesnosti ili djelomi¢ne uspjesnosti tretmana, ali oni su pojedinacni i nisu rezultirali modelom
koji bi ukazivao na ucinkovitost bilo koje metode tretmana. Takoder, istaknuo je kako
tendencija da se recidivizam smanjuje kod pocinitelja iznad 30. godine Zivota ima malo veze s

metodama tretmana koje je pregledao (Martinson, 1974).

Lipton, Martinson i Wilks (1975) otkrili su malo dokaza o tome da oni programi Koji
pripremaju osudenike za Zivot izvan zatvora kroz obrazovanje ili razvijanje socijalnih vjeStina
imaju nekog znacajnijeg utjecaja na udio recidivizma. Isto vrijedi i za individualno ili grupno
savjetovanje. Takoder, nisu dosli do zakljucka da su duljina izrecene kazne ili tip ustanove u

kojoj se ona izdrzava utjecale na udio recidivizma.

1z svega navedenog, moZemo zakljuciti kako je koncept kazne kakav zagovaraju kriminolozi te
kako ju definira kazneno pravo tijekom posljednjih stolje¢a dozivio znatnu promjenu. U
moderno doba razvija se novi trend ,,popravne® penologije, $to znaci da je svrha kazne danas
,,popraviti“ pocinitelja i vratiti ga u drustvo nakon rehabilitacije, bez ikakve drustvene stigme.
Uz novi pristup kaznjavanju, javljaju se i nove, suvremene eticke dileme o kojima ¢e biti vise
rijeCi u nastavku. Za bolje razumijevanje rada, bitno je utvrditi znacenje pojma ,,etika“. ,,Etika
(prema grckom moralan, Cudoredan), predstavlja skup nacela moralnoga (cudorednog)
ponasanja nekoga drustva ili drustvene skupine koja se zasnivaju na temeljnim drustvenim

vrijednostima kao Sto su: dobrota, poStenje, duznost, istina ljudskost itd. Etika kao filozofska
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disciplina ispituje zasnovanost i izvor morala, temeljne kriterije za vrjednovanje te ciljeve i

smisao moralnih htijenja i djelovanja‘“ (Hrvatska enciklopedija, 2023a).

6. Determinante kriminalnog ponasanja

U daljnjem tijeku ovog diplomskog rada naglasak ¢e biti na razmatranjima o determinantama
kriminalnog ponaSanja covjeka, gdje se postavlja pitanje odgovornosti samog Covjeka za
pocinjeno kazneno djelo te nastoji utvrditi je li osoba u potpunosti racionalno bi¢e koje je
odgovorno za sve svoje postupke ili je Zrtva vlastite biologije i nasljeda, a takoder 1 drustva u
kojem Zivi. Sukladno tomu povlaci se pitanje mogucih blazih kazni prema pociniteljima koji su
odrastali u problemati¢nom okruZenju ili su imali ve¢u genetsku predispoziciju za po¢injenjem

kaznenih djela.

Istrazivanje bioloskih faktora u etiologiji kriminalnog ponasanja dugo vremena nije bilo
popularno u Sjedinjenim Americkim Drzavama (Mednick 1 Volavka, 1980). Ipak, svako
ljudsko ponasanje djelomicno je rezultat fizioloskih uzroka te je razumna pretpostavka da i
priroda i odgoj utjecu na antisocijalno ponasanje. Prema Mednick i Volavka (1980) nedavna
istrazivanja su testirala tu hipotezu 1 €ini se da ju rezultati potvrduju. Rastuce istraZivanje
kontinuirano pokazuje da je vjerojatnije da ¢e identi¢ni blizanci imati kriminalne dosjee nego
dvojaj€ani blizanci. Studije posvojenja otkrile su da, kontroliraju¢i kriminalnost posvojitelja,
posvojena djeca €iji su bioloSki roditelji imali kriminalne dosjee vjerojatnije imaju i sami

kriminalne dosjee nego posvojena djeca ¢iji bioloski roditelji nisu imali kriminalne dosjee.

Psihofizioloska istrazivanja autonomnog ziv€anog sustava, uglavnom koriste¢i mjere
provodljivosti koze, sugeriraju da ljudi s repetitivno antisocijalnim ponaSanjem imaju niske
razine uzbudenja i sporu obnovu provodljivosti koze (Mednick i Volavka, 1980). Ovi faktori
mogu imati ulogu u ucenju izbjegavanja antisocijalnog ponasanja. Konsenzus istraZivanja
neurofiziologije je da su elektroencefalogrami (EEG) kriminalaca ¢eS¢e abnormalni nego EEG-
ovi nekriminalaca i da postoji neko usporavanje frekvencije EEG-a kod uobicajenih
prekrsitelja. Istrazivanje odnosa izmedu epilepsije, EEG-a i agresije nije dovelo do jasnog
konsenzusa. Postoje slicnosti u istrazivanjima provodljivosti koze i EEG-a: i spore alfa

frekvencije 1 smanjeni odgovor provodljivosti koZe povezani su s niskim nivoima uzbudenja.

Nema sumnje da biokemijski i farmakoloski faktori doprinose antisocijalnom ponaSanju, ali

opseg njihovog doprinosa, u odnosu na drustvene i druge okolisne faktore, nije jasan (Mednick
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1 Valovka, 1980). Lijekovi i drugi endogeni materijali nisu intrinzi¢no kriminogeni, ali izazivaju
antisocijalno ponasanje u odredenim kulturnim, druStvenim i osobnim okolnostima. Sve
zajedno, istrazivanje veze izmedu biologije i kriminala ne ostavlja sumnju da su drustveni i
bioloski faktori, i njihove interakcije, vazni za naSe razumijevanje izvora antisocijalnog

ponasanja.

Ako se nasilno ponasanje pojedinca ne moze pripisati isklju¢ivo njegovoj svjesnoj namjeri, vec¢
je donekle utemeljeno na njegovoj genetskoj strukturi, tada se Cini da se njegova pravna
odgovornost barem smanjuje. Ako genetski ili steCeni bioloski faktori imaju djelomi¢nu ulogu
u etiologiji kriminalnog ponasanja, potrebno je napraviti varijacije u doktrinama namjere osobe

da pocini kazneno djelo.

Boller (2021) u svom ¢lanku ,,Criminals: Made or Born?* (Kriminalci: stvoreni ili rodeni?) na
vrlo zanimljiv nacin piSe o kriminalcima i suprotstavlja okolinu i genetsku predispoziciju za
zlo¢in. Autorica istice kako postoje neki uobicajeni izrazi koji se mogu cuti kada se mladi¢ iz
nestabilne obitelji odluc¢i za krivi put (primjerice, ,,Jadno dijete, roditelji su kriminalci pa ¢e i
on postati kriminalac.“, ,,Bilo je o¢ekivano da ¢e se tako ponasati, svi u obitelji su kriminalci.*
ili ,,Njegovi lo$i geni su ga natjerali na ovo.”). No, postavlja se pitanje je li okolina kriva ili
geni odreduju sudbinu osobe ¢ak 1 prije rodenja. Ljudi ¢esto pokuSavaju opravdati svoje
agresivno ili antisocijalno ponasanje krive¢i svoje gene, ali koliko toga zapravo moZemo
pripisati genima? Jesu li kriminalci oblikovani svojom okolinom ili su rodeni s genetskom
predispozicijom? Spomenuti ¢lanak imao je za cilj rasvijetliti istrazivanje ,,kriminalnih gena“ i

hoce li njihovo postojanje utjecati na pravosudni sustav.

Autorica navodi kako se moze cuti da netko tvrdi da se ponasa na odredeni nacin jer je to
naslijedio od svojih roditelja. To se posebno Cesto govori za negativne karakteristike poput
kriminalnog ponasanja. No, pita se moze li se zaista naslijediti sklonost prema kriminalnom

ponasanju ili se to samo izgovara kao obrana za ponaSanje koje nije op¢enito odobreno?

Upravo zbog toga Boller (2021) prvo definira kriminalno ponaSanje kao fenotip unutar
antisocijalnog 1 agresivnog ponasanja koje se karakterizira nesposobno$¢u da se pridrzava
drustvenih normi. Antisocijalno ponasanje opisuje kao ponasanje koje izaziva ili je vjerojatno
da ¢e izazvati uznemiravanje, strah ili nelagodu kod osoba koje nisu ¢lanovi istog kucanstva
kao ta osoba. Antisocijalna osobnost prisutna je kod otprilike 50-80% zatvorenika, §to se Cesto

povezuje s agresivnim ponasanjem (Brazil i sur., 2018). Istrazivanja su se uglavnom usmjerila
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na povezanost izmedu agresivnog ponasanja i genetike, zbog Cega se spomenuti ¢lanak

uglavnom usredotocio na agresivno ponasanje opcenito.

Jos 1985. godine istrazivaci su postavili pitanje jesu li kriminalci stvoreni ili rodeni. To
implicira da ili okolina oblikuje kriminalca ili je sudbina osobe ve¢ fiksirana pri rodenju zbog
genetike (Herrnstein, 1985). Danas je poznato da drustveni faktori i okoli$ne varijable utjecu
na agresivno ponasanje (Tehrani i Mednick, 2000). No, postoje li geni koji na kraju vode
agresivnom ponaanju i time moguéem antisocijalnom i kriminalnom ponaganju? Cini se da
genetski faktori igraju ulogu u nekoliko psihijatrijskih poremecaja, poput depresije ili
poremecaja anksioznosti, Sto dovodi do pretpostavke da agresivno ponasanje moZze imati
genetski uzrok (Health, 2013). Osim toga, agresivno ponasanje bilo je klju¢no za prezivljavanje

u drevnim vremenima, $to ga ¢ini korisnim ako je kodirano u genetici (Godar i sur., 2016).

S obzirom na to da agresivno ponasanje utjece na harmoniju i mir u drustvu, istrazivaci traze
nacine da identificiraju potencijalno Stetne osobe. Zbog toga znanstvenici traze takozvane
,Kriminalne gene* kao bioloske oznake za identifikaciju osoba predisponiranih za agresivno
ponaSanje. Moguénost ranog prepoznavanja mogucih kriminalaca omogucéila bi razvoj
,protivnasilnih" intervencija. Boller (2021) navodi kako je nekoliko studija radilo na
dekodiranju ,.kriminalnih gena". Jedan od gena koji je privukao viSe paznje je monoamin

oksidaza A (MAQA).

Spomenuti gen kodira protein monoamin oksidazu, koja igra vaznu ulogu u metabolizmu
neurotransmitera. Zbog svoje funkcije, enzim je povezan s regulacijom ljudskog ponasanja,
ukljuéujuci agresiju (Mcswiggan i sur., 2017). Studije su ukazale na to da gubitak funkcije ili
niska aktivnost enzima (genotip MAOA-L) moze dovesti do klini¢kog sindroma
karakteriziranog niskom samokontrolom, poveanom impulzivno$¢éu 1 negativnim
emocionalnim reakcijama, $to potice ljude na agresivno i1 nasilno ponaSanje zbog manjih

stresora, zbog Cega se naziva ,,genom ratnika* (Gonzalez-Tapia i Obsuth, 2015).

Medutim, pokazalo se da se samo 50% varijabilnosti u agresivnom ponasanju moze objasniti
genetikom. Rezultati navedeni ranije sugeriraju genetsku predispoziciju kod nositelja MAOA-
L gena; medutim, neka istrazivanja nisu mogla replicirati tu povezanost ili su pronasla samo
nisku korelaciju izmedu gena i agresivnog ponaSanja (Mcswiggan 1 sur., 2017). Opcenito,
istrazivaci su pronasli dokaze da genotipovi ne mogu unaprijed odrediti odredenu osobnost, ve¢
raspon mogucih karakteristika koje osoba moze razviti. U ovom sluc¢aju to bi znacilo da svaka

osoba koja nosi genotip MAOA-L nece nuzno pokazivati agresivno ponasanje.
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No, znanstveni dokazi ukazuju na pretpostavku da kombinacija bioloskih i psiholoskih aspekata
oblikuje ljudsko ponaSanje (Stetler i sur., 2014). To objasnjava zasto osobe s istim genotipom
(npr. MAOA-L) ne pokazuju istu osobnost. Osim toga, agresija je kompleksno ponasanje, stoga
se pretpostavlja da je uzrokovana interakcijom izmedu viSe gena. Zbog toga bi se drugi geni
takoder trebali analizirati 1 razmatrati pri ocjenjivanju agresije. Drugim rije¢ima, MAOA gen
ne moze Se smatrati ,,kriminalnim genom* jer je potrebno razmotriti vise faktora, poput odgoja

u djetinjstvu ili obrazovanja (Stetler i sur., 2014).

Varijanta MAOA-L povezana je s agresivnim ponaSanjem u nekoliko istrazivanja, ali utjecaj
okoline treba uzeti u obzir (Boller, 2021). Okolinski faktori mogu medusobno djelovati s
genima 1 stoga mogu povecati ili smanjiti genetski utjecaj na agresivno ponaSanje. Stoga
prisutnost samo MAOA-L gena nije dovoljna da bi se osoba smatrala kriminalcem. Potrebna
su daljnja istraZivanja kako bi se procijenio genetski utjecaj na ponasanje, a jo§ vaznije je
pravilno definirati i kvantificirati okolinske faktore kako bi se odredile interakcije gena i
okoline.

Teorija ,,socijalnog potiska“ opisuje ucinak okoline na gene koji rezultira odredenim
ponasanjem (Boller, 2021). Posebno iskustvo traume, poput zlostavljanja, ¢ini se klju¢nim
dogadajem u Zivotu osobe koji vodi razvoju agresivnog ponaSanja. Medutim, postoje dokazi o
snaznoj vezi izmedu MAOA-L 1 kriminalnog nasilja kod prekrsitelja, ali ne i u op¢oj populaciji.
To znacdi da prekrSitelji koji nose ovu varijantu gena Cesto ispoljavaju nasilno ponasanje, dok

ljudi koji nisu kriminalci to ne pokazuju (Boller, 2021).

Znajuci da postoje dokazi o vezi izmedu gena i agresivnog ponasanja i njegove sklonosti prema
kriminalnom ponasanju, nije iznenadujuce da odvjetnici u SAD-u 1 Nizozemskoj pokuSavaju
opravdati zlo¢ine svojih klijenata njihovim genima (Boller, 2021). Medutim, ljudi ¢e se suociti
s etickim dilemama u buduénosti: ako ponaSanje utjece na gene, kako se ljudi mogu smatrati
odgovornima za svoja djela? Je li eticki ispravno zatvoriti ih zbog nefega §to ne mogu

kontrolirati? Jesu li ljudi bez , kriminalnog gena* odgovorniji za svoja djela od drugih?

S druge strane, to znanje takoder moze biti korisno u razvoju buducih metoda ,,protiv nasilja“,
poput pozitivnih okoliSnih uvjeta za osobe s takvom genetskom ranjivoS¢u na agresivho
ponasanje. Genetsko savjetovanje takoder bi omogucéilo procjenu prikladne kazne te bi se

odlucilo hoce 1i se kriminalca smatrati kazneno odgovornim (Boller, 2021).

Boller (2021) zakljucuje kako su ljudi vise od skupa gena. Postoji mnogo aspekata i faktora

koje treba uzeti u obzir pri odgovaranju na pitanje jesu li kriminalci stvoreni ili rodeni.
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Medutim, doista postoje geni koji povecavaju sklonost prema agresivnom ponasSanju. Ipak,
nemoguce je kriviti samo gene za agresivno ponasSanje. I genetski i drustveni faktori igraju
ulogu 1 mogu djelovati zajedno ili pojedinacno, pri ¢emu se individualna uloga gena, poput

MAOA, treba dalje razjasniti.

Pokazalo se da u¢inak MAOA ovisi o interakciji s okolinom (Boller, 2021). Dakle, mozda gen
nije uzrok agresivnog ponaSanja, ve¢ posljedica okoline koja utjeCe na izrazavanje gena kao
rezultat niza Zivotnih dogadaja (Boller, 2021). Ipak, znanstvenici mastaju 0 intervencijama
protiv kriminala koje ¢e se temeljiti na genetici 1 okoliSnim faktorima u buduc¢nosti, §to je
zanimljivo pratiti. Medutim, treba se prisjetiti da je osoba vise od skupa gena i da drustveni
faktori mogu utjecati na njih, Sto otezava pripisivanje ponasanja osobe isklju¢ivo genima.
Okoli$ni 1 bioloski uzroci su medusobno povezani i neprestano su u interakciji (Van Der Gronde

i sur., 2014)

Novije teorije kriminaliteta 1 suvremena kriminoloska istrazivanja uglavnom Su
interdisciplinarna te proucavaju ljudska ponasSanja iz viSe razliCitih aspekata, s ciljem
objasnjavanja delinkvencije, odnosno kriminaliteta. Put do integrativnog pristupa kriminalitetu
bio je trnovit te je ukljucivao razliCite teorije kriminaliteta. Medu najpoznatije teorije
kriminaliteta ubrajaju se Lombrosova teorija rodenog zlo€inca i1 Sutherlandova teorija
diferencijalne asocijacije. Od tada se pojavio niz teorija koje objaSnjavaju uzrok zlo¢ina, no
samo su neke od njih izdrzale test vremena i pokuSavaju objasniti zlo€in samo u segmentima.
Svjetski kriminolozi stoga osje¢aju prijeku potrebu za univerzalnom primjenom teorije o

uzro¢énosti zlo¢ina.

Lombrosova bioloska teorija kriminala iz 1876. godine sugerira da je kriminalnost naslijedena
i da se ,,rodeni zlo¢inac*™ moze prepoznati po svom izgledu (SimplyPsychology, 2023). Godine
1876. Cesare Lombroso, talijanski kriminolog, predloZio je atavisticki oblik kao objasnjenje
delinkventnog ponaSanja. Ovo objasnjenje usmjeravalo se na ideju da kriminalci imaju fizicke
karakteristike koje ih razlikuju. U djelu ,,Rodeni zlocinac* (,,L'Uomo delinquente®), prvi put
objavljenom 1876. godine, sugerirao je postojanje posebne bioloske klase ljudi sklonih
kriminalu. Ti ljudi pokazivali su ,,atavisticke* (tj. primitivne) karakteristike. Atavisticki izraz
potjece od latinske rijeci ,,avatus, Sto znaci predak. Ove atavisti¢ke karakteristike, tvrdio je,
ukazivale su na ¢injenicu da su pocinitelji bili na primitivnijoj evolucijskoj razini od
neprijestupnika; bili su ,genetski ostaci“. To ih je, prema Lombrosu, ¢inilo divljima,
netemeljenima i nesposobnima da se uklope u drustvo 1870-ih, stoga bi neizbjezno presli na
kriminal. To implicira da je kriminalnost naslijedena i da se moze identificirati fizickim
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manama. Lombroso je dosao do odredenih opisa kriminalaca. Znacajke lopova bile su sljedece:
izrazajno lice, spretnost ruku i male, lutaju¢e oCi. Znacajke ubojice: hladan, stakleni pogled,
krvave o¢i i1 velik nos nalik jastrebu. Znacajke seksualnih prijestupnika: debele usne i izboc¢ene
usi. Znacajke Zenskih prijestupnica: nizi rast, viSe bora, tamnija kosa i manje lubanje od
,hormalnih Zena. Takoder je tvrdio da ,,rodeni zlo¢inac* ima naklonost prema tetovazama,
okrutnim i zlim igrama te vlastitom jeziku putem primitivnog zargona (povratka njihovim
divljim korijenima). Lombroso je tvrdio da kriminalci nisu krivi za svoje kriminalne aktivnosti
jer njihovo ponasanje odreduje njihova fiziologija. Ova teorija bila je pod utjecajem Darwinove

teorije evolucije (SimplyPsychology, 2023).

Lombroso je pregledao vise od 4000 prijestupnika (zivih i mrtvih) kako bi identificirao fizicke
znakove koji ukazuju na atavisticki oblik. Primjeri stvari koje je Lombroso mjerio bili su visina
ljudi, teZina, razmak ruku, prosjecna visina tijela dok su sjedili, veli¢ina ruku, vrata, bedara,
nogu i stopala, boja ociju itd. U istrazivanju 383 mrtva talijanska prijestupnika i 3839 zivih,
otkrio je da 40% njih ima atavistiCke karakteristike. Lombroso je postao poznat kao otac
moderne kriminologije. Bio je jedan od prvih koji su znanstveno proucavali zlo¢in i
prijestupnike, a njegova teorija 0 ,rodenom zlo¢incu“ dominirala je promisljanjima 0
kriminalnom ponasanju krajem 19. i po¢etkom 20. stoljec¢a. To je predstavljalo bitan pomak u
odnosu na razmisljanje koje je tisu¢ama godina dominiralo ovim podrucjem, koje je analiziralo
zlo€in na moralnim 1 religijskim osnovama te stoga zloc¢in nije bio viden kao legitimna tema za
znanstveno istrazivanje. Medutim, istrazivanju koje je proveo Lombroso nedostajalo je
rigoroznosti koju sada o¢ekujemo od znanstvenih istrazivanja. Nije koristio kontrolnu skupinu
s kojom bi usporedio svoje sudionike. Osim toga, Lombroso je prisutnost odredenih fizickih
karakteristika tumacio kao uzrok delinkventnog ponasanja, no moze se tvrditi da su ovi znakovi

mogli interagirati s druStvenim faktorima (SimplyPsychology, 2023).

Prema Agnew (1992) posjedovanje tih neprijatnih fizi¢kih karakteristika moglo bi dovesti do
neprijatnih socijalnih interakcija, §to dovodi do frustracije i bijesa, koji, pak, dovode do
prijestupnickog ponasanja. Goring (1913) je proveo istrazivanje usporedujuci preko 2000
londonskih osudenika s kontrolnom skupinom. Nije uspio replicirati Lombrosova otkrica.
Lombroso je tvrdio da su fizicke karakteristike koje je identificirao bile prirodne, no to mozda
nije bio slucaj jer su na njih mogli utjecati okolinski faktori poput loSe prehrane u djetinjstvu.
Ova teorija je deterministicka jer implicira da posjedovanje odredenih prirodenih fizic¢kih

karakteristika vjerojatno vodi prema kriminalu, a ne uzima u obzir utjecaj slobodne volje i
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moralnih/religijskih vrijednosti. To ograni¢ava njenu korisnost jer ne moZe objasniti

individualne razlike (Goring, 1913).

Ovo objasnjenje je drustveno osjetljivo; neke od osobina koje je opisao Lombroso povezane su
s bojom koze, a druge osobine povezane su s konceptom rase, pa ga se optuzuje za znanstveni
rasizam. Osim toga, ova se teorija takoder koristila kao podrska za eugeniku. Eugenika je
filozofija koja tvrdi da bi oni koji su rodeni s genetskim prednostima trebali imati dozvolu za
reprodukciju radi dobra drustva, dok bi oni rodeni s genetskim manama trebali biti eliminirani

kako bi se poboljsala genetska kvaliteta ljudske populacije (SimplyPsychology, 2023).

Sirgiovanni (2017) piSe ¢lanak u kojem se osvrée upravo na Lombrosovu teoriju rodenog
zloc¢inca (,,born criminal®). Autorica navodi kako je krajem devetnaestog stoljeca talijanski
lijecnik i1 antropolog Cesare Lombroso postavio temelje kriminalistickih znanosti uvodenjem
bioloske teorije o delikvenciji, koja je kasnije bila osporena i zamijenjena socioloskim
pristupom. Teorija ,,rodenog zloCinca* bila je siroma$na u metodama i analizi te se pokazala
kontroverznom u svojim formulacijama, pretpostavkama i uglavnom u svojim predvidanjima.
Medutim, nedavna istrazivanja u podrucju bihevioralne genetike i neuroznanosti vratile su neku
verziju lombrosijanske ideje pruzaju¢i dokaze o genetskim i bioloskim korelacijama s
kriminalnim ponasanjem. Autorica isti¢e kako spomenuta istraZivanja imaju utjecaj na pravne

postupke diljem svijeta.

U svom radu, Sirgiovanni usporeduje lombrosijansko 1 suvremeno znanstveno znacenje
,hasljedivanja® i ,,sklonosti“ prema agresivnom i nasilnom ponasSanju, istiCuci teoretske
slicnosti 1 razlike izmedu tih dvaju pristupa. S jedne strane, rad argumentira protiv ideje da su
suvremene teorije radikalno deterministicke, dok s druge strane cilja na rehabilitaciju
intelektualne slike Lombrosa pokazivanjem da je ponizavanje njegovog briljantnog rada od
strane njegovih nasljednika bilo nepravedno. Inovativna snaga Lombrosova rada nije bila
njegova metoda. Njegova glavna ostavstina bila je prirodni koncept traZenja bioloskih markera
za antisocijalno ponasSanje. Pomaknuo je paZnju s prouc¢avanja kriminala na kriminalca i osporio

razliku izmedu kriminalnosti 1 psihopatologije.

Sredinom 20. stolje¢a Edwin H. Sutherland predstavlja teoriju diferencijalne asocijacije, gdje
navodi kako ljudi uce kriminalna ponaSanja od starijih s kojima se mogu povezati te navodi da
su mladi niZzeg socioekonomskog statusa 1 iz nizih slojeva druStva izlozeniji kriminalnim
elementima koji mogu dovesti do delinkventnog ponasanja. Maloku (2020) navodi kako u

Sirokom spektru kriminoloskih teorija o uzrocima devijantnog ponasanja, socioloske teorije
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kriminaliteta imaju poseban znacaj. U tim teorijama uzroci takvog ponasanja vide se iskljucivo
u uvjetima 1 socijalnim interakcijama pojedinca u njegovom okruzenju. Medutim, u
znanstvenim obja$njenjima uzroka kriminalnog ponasanja posebno mjesto zauzima teorija koja
pridaje poseban znacaj interakciji delinkventa s njegovim okruzenjem. Ova teorija poznata je
kao teorija razli¢itih asocijacija, ili ¢eS¢e poznata kao teorija diferencijalne asocijacije. Njezin
tvorac je poznati americki sociolog i kriminolog Edwin Sutherland, koji je ostavio neizbrisiv
trag na relativno kratkoj, ali vrlo vaznoj tradiciji americkih kriminoloskih teorija kriminaliteta.
Njegove lekcije su preuzeli i modificirali mnogi istaknuti kriminolozi u svojim analizama

etiologije kriminala.

Kao rezultat pojedinca koji je ,naucen” takvim ponaSanjem, Edwin Sutherland, svojim
razumijevanjem kriminalnog ponaSanja, pruzio je doista vrijedno i1 temeljito objasnjenje za
pojavu devijacije. Ova teorija u osnovi odraZzava nastanak kriminalnog ponasanja u mladom
stanovniStvu, kod mladih ljudi od adolescencije nadalje koji su u interakciji sa svojim
okruzenjem i pokazuju sklonost prema kriminalnom ponasanju, tako da sami postanu delikventi

(Maloku, 2020).

Sutherland je predstavio svojih 9 postulata koji oznacuju teoriju diferencijalne asocijacije

(Ristanovi¢-Nikoli¢, 1998):

1. Kriminalno ponaSanje moZe Se nauciti.

2. Kriminalno ponasanje moZze Se nauciti u suradnji s drugima, putem procesa komunikacije.
3. Glavni dio ucenja o kriminalnom ponasanju ostvaruje se unutar primarnih grupa.

4. Proces ucenja o kriminalnom ponaSanju ukljucuje tehnike pocinjenja kaznenih djela koje
ponekad mogu biti vrlo komplicirane ili vrlo jednostavne 1 na specifi¢an nac¢in usmjeravaju

motivaciju, poticaje, racionalizacije i stavove.

5. Nacin na koji se motivacija upravlja ovisi o tome je li pojedinac u kontaktu s osobama koje
imaju pozitivne definicije, odnosno osobama koje odobravaju kriminalno ponasanje ili

osobama koje imaju negativne definicije kriminalnog ponasanja, tj. koje ga kaznjavaju.

6. Osoba postaje kriminalac zbog toga $to dobiva vise definicija koje dopustaju kriminalno

ponasanje i manje definicija koje ga kaznjavaju.

7. Kontakt s osobama koje odobravaju krSenje normi ili ga osuduju dovodi do promjena u

sudjelovanju, trajanju, vaznosti i intenzitetu.
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8. Proces ucenja kriminalnog ponaSanja obuhvaca sve mehanizme koji su dio cijelog procesa

ucenja.

9. Kriminalno ponasanje izrazava opce potrebe i vrijednosti. lako se ne mozZe objasniti tim

potrebama i vrijednostima, takoder je i nekriminalni izraz istih potreba i vrijednosti.

Vaznost spomenute teorije postaje joS veca s obzirom na perspektivu kriminalne politike 1
prevencije kriminala opcenito, jer znanstvena objaSnjenja uzroka kriminala pruzaju osnovu za
preventivne akcije u obrazovnim institucijama i radu s mladima kako bi ih se odvratilo od
devijantnog ponasanja. Poznato je kako fenomen kriminaliteta u svojim oblicima pojave ima
karakteristike takozvane ,,kriminalne karijere®, $to znaci da je tinejdzer koji postane delinkvent
tijekom ovog razdoblja razvoja li¢nosti mnogo skloniji ,,0bogatiti svoj osobni kriminalni
dosje, pocinju¢i mnogo ozbiljnije zloCine u kasnijoj kriminalnoj karijeri, nego oni koji ne

iskazuju delikventno ponasanje (Maloku, 2020).

To je velika prilika za opéu prevenciju kriminaliteta u drustvu, za Sto, kako je ve¢ navedeno,
postoji dobro utemeljeno znanstveno objasnjenje. Naravno, socijalizacija u kriminalnom
okruzenju nije jedina varijabla koja pridonosi iskljuc¢ivo pojavi devijantnog ponasanja medu
mladima. Postoje 1 drugi faktori, kao $to su poremeceni obiteljski odnosi, prethodna stajalista o
kriminalu itd. U ovom sluc¢aju moZemo sigurno re¢i da ono na $to je Sutherland inzistirao ima

znacajan utjecaj na kriminalno ponasanje (Maloku, 2020).

Uz sva spomenuta istrazivanja i teorije, postoje 1 istraZivanja usmjerena na karakteristike
psihopata. Viding, McCrory i Seara-Cardoso (2014) pisu o psihopatiji kao stanju koje je dugo
zaokupljalo mastu javnosti. Isticu kako je psihopatija zapravo poremecaj licnosti karakteriziran
nedostatkom empatije 1 osjecaja krivnje, plitkim afektom, manipulacijom drugih ljudi te teskim,
unaprijed osmisljenim i nasilnim antisocijalnim ponaSanjem. Osobe s psihopatijom generiraju
znacajne drustvene troSkove, kako kao direktnu financijsku posljedicu svog delinkventnog
ponasanja i nedostatka normalne participacije u radnom Zivotu, tako 1 u smislu emocionalnih 1

psiholoskih troSkova za njihove Zrtve.

Autori naglasavaju kako su manifestacije psihopatskih karakteristika i ponasanja vidljive od
ranog djetinjstva, i iako je potpuno neprimjereno ,,oznaciti“ djecu kao psihopate, jasno je da se
bezosje¢ajne 1 nemoralne karakteristike koje karakteriziraju odrasle osobe s psihopatijom
takoder mogu pouzdano primijetiti kod djece i1 predvidaju povecani rizik za trajno antisocijalno
ponasanje. Nadalje, osobe s visokim psihopatskim karakteristikama pokazuju izrazen

nedostatak empatije i osjec¢aja krivnje. Cesto se upustaju u proaktivnu, instrumentalnu agresiju,
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¢ine se otpornima na sankcije i ne ¢ini se da dijele potrebe i ciljeve koji obi¢no karakteriziraju
ljudska bic¢a. Zanimljivo, osobe s psihopatijom savrSeno su sposobne razumjeti tude misli, za
razliku od osoba s poremecajima iz autisti¢nog spektra. To moze objasniti zasto su osobe s
psihopatijom Cesto tako vjeSte u manipuliranju drugim ljudima - znaju $to drugi misle, ali ne
osjecaju emocionalnu povezanost s patnjom koju ¢e njihova djela nanijeti drugima (Viding,

McCrory i Seara-Cardoso, 2014).

Nekoliko neuroloskih studija istrazivalo je kako se mozgovi osoba s visokim razinama
psihopatskih osobina razlikuju od mozgova tipi¢nih osoba ili ¢ak od mozgova osoba s
antisocijalnim ponaSanjem koje nemaju psihopatske osobine (Viding, McCrory i Seara-
Cardoso, 2014). Ove studije koristile su razli¢ite vrste zadataka i usredotocile se na kriminalne
populacije, osobe iz zajednice i djecu s razli¢itim razinama hladnih, nemilosrdnih osobina.
Nastali dokazi sugeriraju da osobe s visokim razinama psihopatskih osobina pokazuju nizu
aktivnost u nekoliko dijelova mozga, ukljuujué¢i amigdalu i anteriornu insulu, prilikom
procesuiranja emocionalnih/empati¢nih/istaknutih podrazaja. Najvaznije, osobe s visokim
razinama psihopatskih osobina razlikuju se od drugih osoba s antisocijalnim ponasanjem koje
ne pokazuju ovu atipi¢no nisku aktivaciju mozga na takve podrazaje. Atipi¢na aktivnost u
mozdanim podrucjima poput orbitofrontalnog korteksa 1 striatuma tijekom donoSenja odluka 1
obrade nagrada daje nam naznake o tome zasto 0sobe s visokim razinama psihopatskih osobina
ne planiraju unaprijed, donose loSe i impulzivne odluke i ¢ine se tako motiviranima

potencijalom trenutaéne nagrade za sebe (Viding, McCrory i Seara-Cardoso, 2014).

No, najvaznije je, prema autorima, istaknuti da smo sada bolje pozicionirani nego ikad prije da
identificiramo one mlade ljude s najve¢im rizikom od razvoja psihopatije u odrasloj dobi i
pruzimo podrSku 1 intervenciju potrebne za smanjenje njihovog rizika od buduceg
antisocijalnog ponaSanja. Takav pristup, prema njihovom misljenju, prelazi ideju o poremecaju
ponasanja kao homogenoj kategoriji 1 pomaZze prilagoditi intervencije djeci na nacine koji

odgovaraju njihovim razvojnim ranjivostima.
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7. Starosno odvojeno stanovanje i uvjetni otpust starijih zatvorenika

Jedna od temeljnih suvremenih etickih dilema jest tretman starijih zatvorenika u penalnim
ustanovama. Pri tomu, postavlja se sljedeCe pitanje: Treba li sa starijim zatvorenicima
primijeniti starosno odvojeno stanovanje ili ne? Wangmo, Handtke, Bretschneider i Elger
(2015) proveli su zanimljivu studiju o spomenutom pitanju. Intervjuirali su 35 starijih
zatvorenika iz Svicarske i 40 dionika (profesionalaca koji rade u zatvoru) iz triju europskih
zemalja, ukljuujuéi i Svicarsku. Misljenja sudionika o stambenom smjestaju starijih
zatvorenika bila su podijeljena. Gotovo jednak broj zatvorenika i dionika iznosio je slicne

argumente za i protiv takvih stambenih aranzmana.

Do danas, rasprava o segregiranom stambenom smjestaju potaknuta je istrazivanjima koja su
pokazala vecu prevalenciju bolesti medu starijim zatvorenicima u usporedbi s mladim
zatvorenicima i starijim osobama u zajednici (Binswanger, Krueger i Steiner, 2009; Wilper i
sur., 2009), ¢injenicom da su stariji zatvorenici skloniji postati Zrtvama nasilja i1 zlostavljanja
(Kerbs 1 Jolley, 2007), visokom prevalencijom problema sa spavanjem i posljedi¢nom
upotrebom hipnotickih lijekova (Elger, 2009) te sve ve¢im brojem starijih zatvorenika (Aday,
2003).

Kao §to je receno, rezultati studije bili su podijeljeni. Odnosno, misljenja sudionika studije bila
su podijeljena. Jedan od razloga koje su naveli stariji zatvorenici iz Svicarske i dionici iz triju
europskih zemalja u korist konsolidiranih zatvora bio je da oni odrazavaju drustvo. Nadalje,
ovakvo misljenje preferirano je od strane dionika koji su ¢vrsto vjerovali da se segregacija bilo
koje vrste ne bi smjela dogadati jer bi mogla rezultirati getoizacijom (Howse, 2003). Vrijednost
konsolidiranog zatvorskog okruzenja lezala je u njegovom potencijalu za generacijsku izmjenu,

pruzajuci starijim zatvorenicima priliku da podijele svoju mudrost 1 iskustvo s mladima.

Rezultati studije pruzaju empirijsku podrsku djelomi¢noj segregaciji, kompromisu u raspravi o
konsolidiranom naspram segregiranom smjestaju (Kerbs 1 Jolley, 2007; Vito 1 Wilson, 1985).
Djelomicna segregacija starijih zatvorenika od opce zatvorske populacije smatra se ,,najboljim
od oba svijeta“ (Kerbs, Jolley i Kanaboshi, 2015), jer bi stariji zatvorenici mogli Zivjeti u
posebnom odjelu koji zadovoljava njihove fizicke i medicinske potrebe, istovremeno uzivajuci

u dinami¢nim odnosima sa zatvorenicima razli¢itih dobnih skupina.

U skladu s prethodnim istrazivanjima (Marquart, Merianos i Doucet, 2000), takav poseban odjel
idealno bi trebao ukljucivati viSe otvorenog prostora, zastitu starijih zatvorenika od opcenito

visoke razine buke kasno tijekom veceri, nize razine sigurnosti s obzirom na smanjenu
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vjerojatnost i sposobnost ove skupine za bijeg te dati stanarima odgovornost za njihove dnevne
izbore. Trebao bi takoder ukljucivati mjere za prilagodbu dnevnog rasporeda zatvorenika starije

dobi njihovom opadaju¢em fizickom zdravlju.

Za razliku od drugih studija, u ovoj studiji nije se ¢inilo da je nasilje nad starijim zatvorenicima
kljucan razlog za potporu segregiranim Zzivotnim situacijama. Moglo bi postojati nekoliko
razloga za nedostatak podrSke ovoj zabrinutosti u navedenom uzorku, ukljucujuéi kulturu i
populaciju zatvora. Kako je veé napomenuto, zatvori u Svicarskoj obi¢no smjestaju manji broj
zatvorenika, a zatvorenici koji su intervjuirani izvijestili su da imaju zatvorsku ¢eliju samo za
sebe. Takvi uvjeti mogu rezultirati manjim prilikama za nasilje (Wangmo, Handtke,
Bretschneider i Elger, 2015).

Jo$ jedno empirijsko saznanje koje se manje spominjalo u raspravi jest znacaj izbora i
suglasnosti starijih zatvorenika u vezi s takvim odvojenim smjestajem. Autori naglasavaju da
je vazno postivati izbore zatvorenika. Konacno, s obzirom na stroze osudujuce kazne, sve veci
broj starijih zatvorenika ulazi u zatvore i tamo stari. Vazna je preporuka za razdvajanje
zatvorenika prema vrsti kazne. To omogucuje razdvajanje zatvorenika prema sigurnosnim

razinama i njihovoj vjerojatnosti pustanja (Adams, 1995).

Kada je rije¢ o tretmanu starijih zatvorenika u zatvorima, vazno je spomenuti resurse, osoblje 1
zdravstvenu skrb koja se pruza zatvorenicima. Stojkovic (2007) istrazuje sistemsku zloupotrebu
1 zanemarivanje kojima su izlozeni stariji zatvorenici dok su zatvoreni 1 kada budu pusteni iz
zatvora. Vecina popravnih sustava ima nedostatne resurse, procese i osoblje za upravljanje
starijom populacijom unutar i izvan zatvora. Osim §to pruZa definiciju starijeg zatvorenika, u
Clanku se razmatraju i dva konkretna problema - zdravstvena skrb u zatvorima i povratak

zatvorenika u drustvo.

Sto se ti¢e definicije starijeg zatvorenika, Formby i Abel (1997) navode da Ured za statistiku
pravosuda koristi dob od 55 godina u svojim izvjeS¢ima o broju zatvorenika. S druge strane,
mnogi upravitelji 1 povjerenici s kojima je autor suradivao postavili su dobnu granicu izmedu
mladih i starijih zatvorenika na 50 godina. Kao §to je vidljivo, granica nije jasno postavljena.
Thomas 1 suradnici (2005) kategoriziraju starije zatvorenike u sljedece tri skupine: (1)
zatvorenici koji su ostarjeli dok su bili u zatvoru, §to odrazava osobu kojoj je od mlade dobi
izreCena duga zatvorska kazna i provela je puno vremena u zatvoru; (2) zatvorenici osudeni u
starijoj dobi, osobe koje su bile u zreloj dobi kada su pocinile zlo¢in i osudene na zatvorsku

kaznu te (3) stariji recidivisti koji su bili u i izvan zatvora nekoliko puta.
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Prema Stojkovic (2007) stariji zatvorenik postaje kandidat za viSe zlostavljanja i zanemarivanja
jer zatvorski sluzbenici pokusSavaju prona¢i nacine kako rasporediti ograni¢ena sredstva za
rjeSavanje brojnih problema. Stariji recidivisti sustavno su zlostavljali sebe pretjeranim
konzumiranjem alkohola, ilegalnim drogama i sjedilackim nacCinom zivota koji ih izlaze
dugoro¢nim zdravstvenim problemima koje ¢e trebati rjeSavati dok su u zatvoru. Spomenuta
skupina takoder brze stari od tipi¢nih zatvorenika zbog navedenih zloupotreba i, na duze staze,
predstavlja najvece probleme u vezi s upravljanjem kroni¢nim bolestima u zatvorima, poput

bolesti srca, dijabetesa i visokog krvnog tlaka (Nelson i Stanton, 2005).

Stojkovic (2007) istice kako u Americi u vecini popravnih sustava nedostaje adekvatna
zdravstvena skrb i protokoli za njezinu provedbu. Mnogi ¢ak nemaju dovoljno polica i
postupaka za adekvatno dokumentiranje i upravljanje zdravstvenim potrebama zatvorenika.
Nedostatak se najizravnije osjeca kod zatvorenika i osoblja. Thomas i suradnici (2005) navode
kako se zatvorski sluzbenici moraju baviti troSkovima pruzanja usluga starijim zatvorenicima.
Postoji mnogo kroni¢nih bolesti koje pogadaju zatvorenike i za koje kazneni sustavi trebaju

pruziti usluge lijecenja.

Nedavne procjene ukazuju da gotovo 500.000 zatvorenika ima barem jednu od sljedecih bolesti:
astmu, dijabetes ili visoki krvni tlak (Nelson i Stanton, 2005). To predstavlja gotovo 40% svih
zatvorenika koji imaju jednu od ovih bolesti ili kombinaciju istih. Spajanje ovih brojeva s
drugim bolestima medu zatvorenicima dovodi do ozbiljnih problema sa zdravstvenom skrbi i
pitanja koja zahtijevaju paznju vodstva u kaznenim ustanovama. No, mnoge kroni¢ne bolesti
mogu se uspjesnije lijeciti 1 bolje kontrolirati pravilnim obrazovanjem, tjelovjezbom i zdravim

prehrambenim navikama (Stojkovic, 2007).

Neki zdravstveni problemi, kao Sto su upravljanje zatvorenicima s Alzheimerovom bolescu,
zatvorenicima koji pate od ozbiljnih problema s mentalnim zdravljem i skrb na kraju Zivota
dovode do potrebe za raspravom 0 ne-skrbnickim smjestajima za starije zatvorenike. Neki
zdravstveni problemi starijih zatvorenika izvan su dosega kaznenih ustanova za adekvatno
rjeSavanje. Kako su populacije u zatvorima rasle na nevidene razine tijekom posljednjih deset
godina, tradicionalni nacini nadzora i upravljanja problemati¢nim zatvorenicima postaju sve

manje ucinkoviti (Stojkovic, 2007).

Drugo vazno pitanje ukljucuje ponovni ulazak zatvorenika u zajednicu. Za starije zatvorenike,
ti problemi ukljucuju: pitanja osobne prilagodbe, pitanja obitelji, zaposlenja te stambena i

zdravstvena pitanja. Autor navodi kako osobno prilagodavanje postaje iznimno tesko za
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zatvorenika koji zna samo za zivot u zatvoru. Nakon pustanja iz zatvora, prepusten je sam sebi
1, u vecini slucajeva, zatvor ga nije pripremio za uspjeh izvan zatvora. Isto tako, zbog dobi i
dugog boravka u zatvoru, mnogi ¢lanovi obitelji izgubljeni su ili su postali ravnodusni prema
sudbini svojih bliznjih koji su udaljeni od njih, u nekim slucajevima, ve¢ mnogo godina.
Takoder, za starije zatvorenike tesko je pronac¢i adekvatan smjestaj. Ako Clanovi obitelji ne
mogu ili nece pruziti smjestaj za njih, tada su prepusteni nestabilnom sustavu javnog stanovanja
u svojim zajednicama. Cesto su moguénosti za stanovanje ograni¢ene za ljude koji nemaju
stabilno zaposlenje ili redovite prihode te koji imaju loSe zdravstveno stanje, ukljucujuci

mentalne zdravstvene probleme (Stojkovic, 2007).

O sli¢nim problemima pise i Crawley (2004) u svojoj studiji provedenoj u Cetirima zatvorima
u Ujedinjenom kraljevstvu. Zatvori su sadrZzavali zatvorenike u dobi od 65 do 84 godine. Studija
se uglavnom bavila pitanjima oslobadanja i ponovnog smjestaja starijih muskaraca koji su
trenutacno u zatvoru. Autorica istice kako je iz njenog istrazivanja jasno da stariji zatvorenici
koji trebaju biti pusteni na slobodu ¢esto imaju intenzivne razine anksioznosti u vezi procesa
ponovnog smjestaja, a takoder 1 nedovoljno razumijevanje istog. Ono §to se Cini da starije
zatvorenike najviSe brine jest nedostatak jasnoce od strane osoblja u zatvoru i na uvjetnoj
slobodi o tome gdje ¢e Zivjeti, kako ¢e tamo sti¢i (s ograni¢enim novcem i loSom pokretljivoscu)
1 s kim Ce Zivjeti.

Studija je pokazala da su samo zatvorenici s podrSkom supruge i/ili obitelji bili optimisti¢ni i
entuzijasti¢ni u vezi s ponovnim smjestajem. Za te muskarce, oslobadanje znaci ponovno biti s
obitelji i ponovna sloboda da sami organiziraju dane, biraju svoje aktivnosti i drustvo. Vazno
je napomenuti da za one ¢ije su supruge bolesne, oslobadanje takoder pruza priliku da ponovno
preuzmu ulogu zastitnika koju su bili prisiljeni ostaviti iza sebe. Vecina starijih muSkaraca koji
nemaju bracne ili obiteljske veze, medutim, nesigurni su kako ¢e pro¢i nakon oslobadanja. Za

one s kroni¢nim bolestima, strah od nedostupnosti zdravstvene skrbi Cesto je kljucan (Crawley,

2004).

Za one osudene za seksualna kaznena djela, klju¢na briga je strah od napada nakon pustanja.
PonajviSe zbog trenutne medijske opsesije ,,pedofilima®, strah da im nece biti dopusteno
ponovno nastanjivanje ima veliko znacenje. Za starije muskarce koji nemaju obitelj u koju bi
se mogli vratiti (u toj skupini zatvorenika, bracne i obiteljske veze Cesto su nepostojece), brige
o nestalim smjeStajima ili cak beskucniStvu su uobicajene. Osim gubitka
bracnih/obiteljskih/prijateljskih veza, mnogi stariji zatvorenici - posebno oni koji su prije zivjeli
u stanovima koje posjeduje opéina - izgubili su sve svoje osobne stvari tijekom prvih tjedana
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pritvora. Stariji zatvorenici osudeni za seksualna kaznena djela imaju vrlo realne razloge za
strah od puStanja. Neki od autori¢inih sugovornika rekli su da im se prije izricanja kazne
prijetilo fizickim napadima i da su od lokalnih stanovnika primili prijetnje da ¢e im kuce biti

spaljene ako ne napuste cetvrt (Crawley, 2004).

Nadalje, Crawley (2004) istice kako, ba$ kao §to se zdravstvene i socijalne potrebe starijih
zatvorenika nedovoljno zadovoljavaju i razumiju, isto tako su i njihovi problemi i potrebe
vezane uz ponovno nastanjivanje ¢esto slabo shvaceni. Iz istraZivanja je bilo jasno da su stariji
zatvorenici ¢esto zbunjeni 1 frustrirani postupkom ponovnog nastanjivanja, djelomic¢no zato §to,
kako se datumi njihovih pustanja priblizavaju, ¢esto nemaju jasnu predodzbu o tome sto trebaju
uciniti ili to (ako ista) im je dogovoreno kad izadu. Zatvorenici su za tu zbunjenost okrivljavali
ili Sluzbu za uvjetno otpustanje ili nedostatak znanja osoblja na odjelima - neki od njih kao da
namjerno ignoriraju njihove brige. Autorica zakljucuje kako je u prvim koracima prema
ponovnom nastanjivanju starijih zatvorenika vazno da im se sve dostupne informacije

ucinkovito prenesu i da te informacije budu razumljive.

Steiner (2003) pise kako je 2002. godine u Francuskoj uveden formalni sustav za postupanje s
ranim pustanjem zatvorenika zbog bolesti. Godinu dana nakon stupanja na snagu, novi zakon
ve¢ je uspjeSno primijenjen u slu¢ajevima ozbiljno bolesnih i starijih zatvorenika. Autor u
¢lanku opisuje glavne znacajke i pozadinu novog sustava te istraZuje argumente u vezi s tim
pitanjem, posebice argument ljudskih prava u svjetlu presuda Suda u Strasbourgu temeljem
¢lanka 3 Europske konvencije o ljudskim pravima. U usporedbi s drugim jurisdikcijama, ¢lanak
postavlja pitanje treba li sli¢na reforma biti razmotrena 1 u Engleskoj i Walesu s obzirom na

situaciju u zatvorima.

Autor, uzimaju¢i u obzir argumente navedene u ¢lanku 1 nadilaze¢i pravne 1 politicke teSkoce
koje se pojavljuju u vezi s pitanjem ranog pustanja kriticno bolesnih i/ili starijih zatvorenika,
polaze nade da ¢e njegov rad dati poticaj viziji reformatora prava u Ujedinjenom Kraljevstvu,
tako da se moze zamisliti budu¢nost u kojoj zatvor vise nece biti, kao $to je sada, mjesto na

kojem se Cuvaju bolesni 1 zatvorenici na samrti (Steiner, 2003).

O prenapucenosti zatvora u Sjedinjenim Americkim Drzavama piSe Ornduff (1996), isti¢uci
kako se to dogada zbog toga Sto mnoge savezne drzave koriste kaznu doZivotnog zatvora bez
mogucnosti uvjetnog otpusta. Prenapucenost zatvora posebno utjeCe na starije zatvorenike
izlazu¢i ih mladim, nasilnijim zatvorenicima i ograni¢avajuc¢i njihov pristup medicinskoj skrbi.

U svom radu, Ornduff raspravlja o tome kako stariji zatvorenici i sami pate od prenapucenih
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uvjeta zivota u zatvorima i dodatno opterecuju te uvjete. Takoder, istrazuje jesu li programi
ranog pustanja iz zatvora izvediva rjeSenja za smanjenje zatvorske populacije bez ugrozavanja

drustva.

Prema Ornduff (1996) cijeli kazneni sustav je pod znac¢ajnim stresom, a vladini duznosnici traze
rjesenja. TroSak odrzavanja tako obimnog sustava glavna je zabrinutost. Povecane operativne
troSkove potrebno je platiti kako bi se osoblju isplatilo vise prekovremenih sati i povecalo
brojnost osoblja, kako bi se suocili s povecanim stresom i ve¢im sigurnosnim rizicima koji
dolaze s prenapucenim zatvorima. Procijenjeno je da godisnji troSak odrzavanja prosje¢nog

zatvorenika iza reSetaka iznosi 20.000 dolara (Austin, 1986).

Medu tom rastu¢om zatvorenickom populacijom nalazi se jo§ brze rastuc¢a populacija starijih
zatvorenika koja zahtijeva posebnu paznju i skrb. Neki stariji zatvorenici trebaju posebne
objekte prilagodene osobama s fizickim invaliditetom, kao i skupe lijekove i medicinske
tretmane (Wright, Jr., 1990). Stariji zatvorenici takoder trebaju posebne programe rekreacije,
obrazovanja i rada. Naposlijetku, stariji zatvorenici ponekad trebaju dodatnu zastitu od svojih
mladih, snaznijih i nasilnijih suzatvorenika. Kao rezultat posebnih potreba starijih zatvorenika,
drustvo trosi otprilike tri puta vise na odrzavanje i brigu o starijim i bolesnim zatvorenicima u

usporedbi s onim §to troSi na mlade zatvorenike (Turley, 1992).

U svom ¢lanku, Ornduff (1996) istice tri glavna problema koja proizlaze iz prenapucenih
zatvorskih prostora, a to su: prepune celije, nedostatne medicinske ustanove 1 nemogucnost
suzbijanja povecanog nasilja medu zatvorenicima. GuZva u zatvoru povecava napetost izmedu
osoblja i zatvorenika, §to rezultira strozim disciplinskim mjerama poput izolacije. Takoder,
prenapucenost utjee na uvjete zivota zatvorenika, koji ¢esto spavaju na podu, bez madraca 1
posteljine. Kuhinje u pojedinim zatvorima su toliko nehigijenske, da se u njima nalaze misevi
i zohari (Ornduff, 1996).

No, tu nije kraj problemima. Zatvorenici dobivaju nedovoljno slobodnog vremena, a programi
rada za zatvorenike ozbiljno su ometani zbog sigurnosnih problema (Austin, 1986). Povecanje
broja osudenika u zatvoru moze uzrokovati kasnjenja pri pregledu kod lije¢nika i odsutnost
dostupnih medicinskih usluga noéu i tijekom ranih jutarnjih sati. Cak i kada zatvorenik moze
vidjeti lije¢nika, pregled mozZe biti nepotpun. Mnoge zatvorske ustanove nalaze se u ruralnim
podruc¢jima 1 nisu blizu vecih bolnica; stoga se hitna skrb za zatvorenika ponekad mora pruziti
pomo¢nim medicinskim osobljem ili lokalnim lije¢nikom u neprikladnoj medicinskoj ustanovi.

Takoder, kako bi posjetili specijalista koji moze biti udaljen, zatvorenici moraju biti odvedeni
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specijalistu, a ne obratno. Ovaj postupak stvara sigurnosne i financijske poteskoce za zatvor jer
obi¢no zahtijeva prisustvo dvojice strazara koji prate zatvorenika maksimalne sigurnosti do

lokacije izvan zatvora (Eisenberg, 1993).

Jo$ jedna posljedica prenapucenosti zatvora €ini se da je poveéanje nasilnih djela koja se
pocinju odvijati medu zatvorenicima, protiv zatvorskih djelatnika i samih zatvorenika.
Istrazivanja su dokazala da postoji izravna povezanost izmedu prenapucenosti i nasilja u
kaznenom sustavu (Lee-Jan, 1980). Samo neki od groznih primjera nasilja koji se dogadaju
jesu: ubadanja, premlacivanja, homoseksualna silovanja, prijetnje, uznemiravanja,

zastraSivanja, pokusaji paleza i slicno (Ornduff, 1996).

Sto se ti¢e starijih zatvorenika u zatvorima, oni &esto pate od organske bolesti mozga i senilne
demencije, no takoder mogu bolovati od depresije, poremecaja li¢nosti, funkcionalne psihoze i
paranoidne shizofrenije. Medutim, izgleda da uzrokuju manje disciplinskih problema u
zatvorskom sustavu od mladih pocinitelja (Gewerth, 1988). U vecini zatvorskih ustanova, stariji
zatvorenici ne tretiraju se drugacije. Osim ako nisu nemo¢ni, ne Zive u odvojenim objektima
niti dobivaju manje zahtjevne radne zadatke od mladih zatvorenika. Zatvori i postupci u zatvoru
nisu osmisljeni da bi se prilagodili razli¢itim dobnim skupinama. Nadalje, promjene se sporo
uvode u birokraciji. Budu¢i da vec¢inu zatvorenika ¢ine mladi, kaznene ustanove osmisljene su

za mlade kriminalce (Ornduft, 1996).

Svi zatvorenici doZivljavaju odredeni stupanj mentalnog sloma po ulasku u zatvor jer gube
svoje uobicajene udobnosti. To posebno vrijedi za starije zatvorenike koji su prvi put zatvoreni
u starosti (Ornduff, 1996). Zatvorenici se moraju prilagoditi svom novom okruzenju i
nadoknaditi ono $to su izgubili zatvorskim boravkom. Vecina starijih zatvorenika ¢ita knjige 1
novine, gleda televiziju, vjezba ili radi u poslovima unutar zatvora. S druge strane, malo starijih
zatvorenika sudjeluje u programima i aktivnostima koje nudi ustanova, a koje ukljucuju
interakciju s drugim zatvorenicima, ukljucujuéi socijalne i rekreacijske aktivnosti, te, §to je
vaznije, formalne programe poput savjetovanja, obrazovnih programa i stru¢ne obuke. Zapravo,
osoblje zatvora moze obeshrabrivati starije zatvorenike da sudjeluju u programima, posebno
programima koji vode do uvjetnog otpusta, jer smatraju da su takvi programi namijenjeni
mladim zatvorenicima. Kao rezultat toga, stariji zatvorenici Cesto postaju neaktivni, Sto moze

utjecati na njihovo zdravlje (Gewerth, 1988).

Upravitelji zatvora koji se suo€avaju s pretrpano$c¢u i posebnim problemima starijih zatvorenika

imaju Cetiri opcije: zadrzati postojece stanje, smanjiti kazne na temelju dobi kako bi stariji
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zatvorenici manje vremena provodili u zatvorskim ustanovama, Kkoristiti medicinski uvjetni
otpust kao nacin smanjenja troskova lijeCenja starijih i nemo¢nih zatvorenika te sudjelovati u
programima ranog otpusta koji imaju za cilj oslobadanje starijih zatvorenika koji viSe ne

predstavljaju prijetnju drustvu (Ornduff, 1996).

Postavlja se sljedece pitanje: Jesu li programi ranog pustanja iz zatvora izvediva rjeSenja za
smanjenje zatvorske populacije bez ugrozavanja drustva? Neki autori smatraju da dob ne bi
trebala biti faktor u kaznjavanju jer Steta nanesena drusStvu ostaje ista, bez obzira je li ju poCinila
mlada ili starija osoba (James, 1992). Stoga bi kazna trebala biti ista. Problem s ovim
zakljuckom je taj Sto Ce stariji kriminalci izgubiti veéi postotak svog zivota nego mladi

kriminalci, iako su im izrecene iste kazne, pa stoga stariji kriminalci trpe vise (James, 1992).

Neke drzave koriste dob kao faktor u odredivanju kazne kao nacin suoCavanja s problemima
prenapucenosti zatvora i starijim osudenicima (James, 1992). Neki drzavni zakoni omogucuju
da dob optuZzenika u vrijeme pocinjenja zlo¢ina bude ublazavaju¢i faktor koji ¢e suci uzeti u
obzir prilikom izricanja kazne, iako ti zakoni obuhvacaju i druge faktore osim dobi i obi¢no se
primjenjuju samo u slucajevima gdje je optuzenik podlozan smrtnoj kazni ili barem dozivotnom
zatvoru (James, 1992). Utilitarni pogled na izricanje kazne mogao bi podrzati koristenje dobi
kao faktora za izricanje blaze kazne, budu¢i da bi manja kazna mogla biti dovoljna za
odvracanje starijeg kriminalca, a sposobnost za fizicke 1 mentalne aktivnosti koje su potrebne

za kriminalne radnje opada kako osudenik stari (Cohen, 1985).

Ono §to autor naglasava kao problem u americkim saveznim drZzavama jest ¢injenica da svaki
sudac na sudenju ima diskreciju u izricanju kazni, stoga je ucinkovitost uvodenja dobi kao
faktora u izricanju kazne opcenito neefikasna kao nacin rjeSavanja prenapucenosti i smanjenja
tereta starijih osudenika u drzavnim popravnim ustanovama. Suci bi mogli izricati kra¢e kazne
starijim pociniteljima, ali mnogi to ne ¢ine, a potrebna je koncentrirana inicijativa svih sudaca
u drzavi kako bi se ucinkovito suocili s priljevom starijih kriminalaca u drZzavni zatvorski
sustav. Individualni napori nisu dovoljni. Takoder, samo reforma izricanja kazni sama po sebi
ne rjeSava problem prenapucenosti i rastu¢e populacije starijih osudenika. Koristenje dobi kao
faktora u izricanju kazne utjece samo na one kriminalce koji su stari kad su osudeni i ne rjeSava

pitanje starijih zatvorenika koji su bili mladi kad su osudeni na zatvor (Ornduff, 1996).

Uvjetni otpust je jos jedna opcija za starije zatvorenike. Iz humanitarnih i prakti¢nih razloga,
nekoliko drzava donijelo je zakonske odredbe o uvjetnom otpustu isklju¢ivo temeljem ¢injenice

da je zatvorenik neizljecivo bolestan ili zahtijeva medicinsku skrb koja se ne moze adekvatno
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pruziti u zatvorskom okruzenju. Osim toga, postoje 1 programi ranog otpustanja zatvorenika
koji se posebno usmjeravaju prema starijim zatvorenicima koji vise ne predstavljaju prijetnju

drustvu (Ornduff, 1996).

Svakako je najpoznatiji program ranog otpustanja zatvorenika Project for Older Prisoners,
zvani POPS (Projekt za starije zatvorenike), koji je osmislio profesor Jonathan Turley (Ornduff,
1996). Program je jako strog i rigorozan u svojim uvjetima. Kandidati moraju imati najmanje
55 godina, ve¢ odsluziti prosjecno vrijeme trajanja zatvorske kazne za kazneno djelo koje su
pocinili te moraju biti ocijenjeni kao niskorizi¢ni za po€injenje daljnjih zlo¢ina u buduénosti.
Zrtva ili njezina obitelj mora se sloziti s ranijim pustanjem. Program radi na tome da pomogne
svojim Klijentima da ostvare prava na socijalnu sigurnost te pronadu posao ili smjestaj.
PomaZzuéi tim zatvorenicima nakon §to izadu iz zatvora, POPS pomaZe svojim starijim
klijentima da se klone nevolja. Zbog svih navedenih razloga, autor zakljucuje da je rano

otpustanje zatvorenika najbolje rjeSenje za prenapucenost zatvora (Ornduff, 1996).

8. Svrhovitost kaznjavanja

Medu temeljne eticke dileme suvremenog doma ubrajamo i svrhovitost kazni zatvora. Upitno
je koliko zatvorski sustavi danas ispunjavaju svoju svrhu, §to izmedu ostalog podrazumijeva
tretmanski rad s po€initeljima, smanjenje recidivizma i resocijalizaciju zatvorenika. Ukoliko
tretmanski aspekt izdrzavanja kazne zatvora ne funkcionira, upitna je 1 sama efikasnost

rehabilitacijskog pristupa kaznjavanju koji koristi veéina razvijenih zemalja.

Godine 1955. odrzan je Prvi kongres UN-a za sprjeCavanje zloCina, gdje su prihvacena
Standardna minimalna pravila Ujedinjenih naroda za postupanje sa zatvorenicima, koja su od
2015. godine poznata pod nazivom Mandelina prava. lako nemaju pravnu obvezu, Mandelina
prava imala su znacajan utjecaj tijekom donoSenja Zakona o izvrSavanju kazne zatvora u
Hrvatskoj. Ovo je najvazniji, a takoder 1 prvi ovakav dokument UN-a koji se odnosi na zaStitu
prava zatvorenika gdje su postavljena osnovna nacela izvrSavanja kazne zatvora i smjernice za
postupanje s osudenicima. U ovim smjernicama posebno se naglasava da je glavni cilj i svrha
kazne resocijalizacija i zaStita druStva, §to ¢e se najbolje posti¢i prilagodbom, odnosno
individualizacijom tretmana za svakog pojedinog zatvorenika i fleksibilnim sustavom

kategorizacije zatvorenika u razlicite skupine (Plei¢, 2010).
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Kada govorimo o svrsi kaznjavanja, neupitno je da zatvorski sustavi u tom kontekstu igraju
veoma vaznu ulogu. No, da bismo utvrdili efikasnost zatvorskih sustava u ostvarivanju svoje
svrhe u normativnom i prakti¢cnom pogledu, potrebno je napraviti pregled empirijskih podataka

1 evaluacijskih analiza svrhovitosti zatvorskog sustava (Getos Kalac i sur., 2021).

Getos Kalac i sur. (2021) navode kako se faktori kao §to su bruto domacéi proizvod (BDP), stopa
zaposlenosti, demografska struktura i op¢i ekonomski prosperitet odredene zemlje odrazavaju
i na kaznene ustanove s financijskog gledista, ali takoder i na profil zatvorenika te karakteristike
zatvorske populacije sa sociodemografskog aspekta. Investicije u takve institucije uglavnom su
financijske prirode pa je razumno pretpostaviti da bogatije zemlje obi¢no ulazu vise novca u
svoje institucije u apsolutnim iznosima nego siromasnije zemlje. Ovaj aspekt postaje posebno
znacajan kada razmatramo uvjete 1 svrhovitost kaznenog sustava jer ulaganja u ovom sektoru,
barem do nedavno, nisu bila profitabilna niti politicki popularna. Nasuprot tome, zivotni
standard stanovnika i socioekonomski uvjeti u kojima zive, zajedno s mnogim drugim
elementima, doprinose kriminalnom ponasanju, $to utje¢e na strukturu kriminalnog ponasanja

i, kao posljedica, na strukturu i broj zatvorenika.

Nadalje, treba spomenuti vaznost kvalitetnih i sveobuhvatnih tretmanskih programa kako bi se
ostvarila svrha kaznjavanja. Andrews i Dowden (2005) proveli su meta-analizu gdje su
istrazivali integriranost razli¢itih penoloskih programa. Pod pojmom dobre integriranosti
programa autori podrazumijevaju kvalitetno vodenje programa i pracenje njihovih neposrednih
ucinaka, teorijsku osnovu programa, dobro obuceno osoblje s razvijenim vjeStinama u
interpersonalnom djelovanju, klini¢ki nadzor (superviziju), prisutnost priru¢nika za provodenje
programa, adekvatno vremensko trajanje programa, programe novijih datuma, programe koji
ukljuéuju manje tretmanske grupe i evaluaciju. Meta-analiza je obuhvatila 273 primarne studije
koje su istrazivale u€inkovitost razli¢itih penoloskih programa. Rezultati su pokazali da su
programi temeljeni na modelu Rizik-potreba-responzivnost (Risk-need, responsivity) i koji
ukljucuju navedene komponente integriranosti programa postigli najbolje rezultate u smanjenju

recidivizma.

Latessa 1 Lowenkamp (2006) navode da su se dobro osmiSljeni programi utemeljeni na
znanstvenim teorijama pokazali u€inkovitima u smanjenju recidivizma. Medutim, upozoravaju
da je mnostvo dobro osmisljenih programa, ukoliko su bili loSe provedeni od strane nedovoljno
motiviranih stru¢njaka, rezultiralo povecanjem stopa recidivizma. Stoga je vazno kvalitetno
educirati stru¢njake 1 dovoljno ih motivirati prije provodenja programa tretmana sa
zatvorenicima kako se ne bi postigao kontraefekt.
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8.1. Svrhovitost zatvorskog sustava u Republici Hrvatskoj

Izvori podataka o zatvorskom sustavu u Republici Hrvatskoj veoma su ograni¢eni, stoga nije
uvijek jednostavno dati potpuno to¢an prikaz stanja u ovom sektoru. Neki od pokazatelja koji
mogu ukazati na (ne)svrhovitost i1 (ne)efikasnost zatvorskog sustava ukljucuju sljedece: broj
zatvora i njihova geografska distribucija, omjer smjestajnih kapaciteta i broja zatvorenika,
racionalno koriStenje materijalnih i ljudskih resursa, aspekti tretmana, sigurnost unutar zatvora
te humani uvjeti izdrzavanja zatvorske kazne (Getos Kalac 1 sur., 2021). Autori prvenstveno
kazuju kako kaznionice u Hrvatskoj nisu geografski ravnomjerno rasporedene. Ministarstvo
pravosuda i uprave Republike Hrvatske (2023) navodi kako se hrvatski zatvorski sustav sastoji
od 6 kaznionica, 14 zatvora, 2 odgojna zavoda, 2 centra te Zatvorske bolnice. Zatvori su
uglavnom ravnomjerno geografski rasporedeni te uglavnom slijede sjedista Zupanijskih sudova,
no kod kaznionica nije takav slucaj jer duz cijele jadranske obale ne postoji niti jedna
kaznionica. Ovakva situacija ¢esto rezultira ¢estim premjestanjem zatvorenika daleko izvan
njihovih uobic¢ajenih mjesta boravka, Sto dovodi do gubitka obiteljskih i drustvenih veza (Getos
Kalac i sur., 2021). Posljedi¢no, gubitak socijalnih veza moze dovesti do poteskoca prilikom
resocijalizacije zatvorenika nakon izdrzavanja kazne zatvora, §to se ¢esto navodi kao jedna od

svrha kaznjavanja.

Nadalje, Geto§ Kalac 1 sur. (2021) ukazuju na znacajne financijske izdatke za odrZavanje
cjelokupnog zatvorskog sustava, dok su izdvajanja za samu populaciju zatvorenika relativno
skromna. Spomenuti autori navode kako je 2020. godine ukupno ulozeno oko 530 milijuna
kuna u zatvorski sustav, pri ¢emu je najve¢i dio tih troskova bio namijenjen placama i
doprinosima zaposlenika unutar sustava (Cak 74%). Postavlja se pitanje o financijskom 1
strateSkom planiranju u podrucju zatvorskog sustava te o adekvatnosti trenutacnih rjeSenja koja

se ¢ini da nisu uskladena s brojem zatvorenika i trendovima u kretanju te populacije.

Osim toga, analiziraju¢i ljudske resurse u zatvorskom sustavu Republike Hrvatske, primjecuje
se dugotrajni problem kroni¢nog nedostatka osoblja u svim sektorima (Getos Kalac 1 sur.,
2021). No, posebno je zabrinjavajuce da odjel tretmana, koji bi trebao biti kljuan za funkciju
zatvorskog sustava, ima manje zaposlenih u usporedbi s odjelom financijsko-knjigovodstvenih
poslova. Jedan od glavnih ciljeva kazni i izdrzavanja kazne zatvora jest resocijalizacija
pocinitelja, no uspjeSna resocijalizacija nije ostvariva bez adekvatnih i individualiziranih
tretmana za svakog zatvorenika. Postavlja se pitanje moze li zatvor ili kaznionica u kojem
tretmanski segment nije funkcionalan ostvariti svoju svrhu. Getos Kalac i sur. (2021) zakljuc¢uju
kako i hrvatski zatvorski sustav pati od uobicajenog problema u hrvatskoj javnoj upravi, a to je
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wherazmjerna kolicina zaposlenih u administraciji i naglasak na birokratizaciji*, dok se
zanemaruje optimalan broj zaposlenika u svim sektorima koji bi omogucio ucinkovito

funkcioniranje sustava.

Analiziraju¢i podatke autora Aebi 1 Tiago (2020), moze se primijetiti kako u Hrvatskoj postotak
strucnjaka koji se bave evaluacijom i tretmanima (uglavnom psiholozi) iznosi samo 0,6% od
cjelokupnog zatvorskog osoblja, dok u Estoniji taj postotak iznosi ¢ak 30%. Zanimljivo je
napomenuti kako je upravo Estonija jedna od drzava koje imaju najniZzu stopu recidivizma na
podrucju Europe (16%), Sto se, izmedu ostalog, moze povezati s uc¢inkovito§c¢u tretmana koji

se provode u estonskom zatvorskom sustavu (Geto$ Kalac i sur., 2021).

Getos Kalac 1 sur. (2021) uputili su jo$ jednu kritiku na raun svrhovitosti hrvatskog zatvorskog
sustava, a odnosi se na postotak pritvorenika, odnosno osoba kojima je izre€en pritvor i istrazni
zatvor. Naime, autori navode kako je 2020. godine u ukupnoj zatvorskoj populaciji bilo 40,79%
osudenika, a pritvorenika ¢ak 59,21%. U usporedbi s drugim zemljama EU, nalazimo se u prvoj
tre¢ini zemalja s najvecim udjelom pritvorenika u zatvorskoj populaciji. Stoga Geto$§ Kalac 1
sur. (2021) pojasnjavaju kako se u kontekstu analize kapaciteta ljudi i infrastrukture u
zatvorskom sustavu postavlja pitanje svrhovitosti naseg zatvorskog sustava jer se ¢ini da se nas
sustav, prema iznesenim podacima, dominantno bavi pritvorenicima, pretpostavljeno neduznim
osobama, dok se resocijalizacija osudenika stavlja u drugi plan. To je pitanje koje se
prvenstveno treba postaviti u okviru pravosudnih tijela i sudova, a tek onda u zatvorskom

sustavu koji se operativno mora nositi s tim problemom.
8.2. Svrhovitost zatvorskog sustava u SAD-u

Americi je trebalo 160 godina da dostigne svojih prvih milijun zatvorenika, a samo dvanaest
godina (od 1989. do 2001.) da doda jo§ milijun (Schiraldi, 2004). Trenutno je viSe od 2,1
milijuna Amerikanaca iza reSetaka, a vise od 5,6 milijuna dio svog Zivota provelo je u zatvoru
(Pritikin, 2009). Sudovi Sjedinjenih Americ¢kih DrZava sada zatvaraju pet puta vise nego §to su
to radili prije samo trideset pet godina i po stopi znatno vecoj od bilo koje druge zapadne drzave,
ukljucujuéi Rusiju (Pritikin, 2009). Sjedinjene Ameri¢ke Drzave dosle su do kriti¢ne tocke gdje
daljnje povecanje zatvorenika zapravo moze rezultirati s viSe kriminala nego §to ga sprjecava
(Pritikin, 2009). Autori tvrde da osudenici tijekom svog boravka u zatvoru uce od starijih ili
iskusnijih zatvorenika kako ucinkovitije izvrSavati zlo¢ine i izbjegavati njihovo otkrivanje, §to
znaci da vrlo lako moze do¢i do kriminalne infekcije (Pritikin, 2009). Osim $to nauce ,,tehniku*

izvodenja kaznenih djela, zatvorenici takoder internaliziraju norme antisocijalne subkulture
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zatvora. lako je poznato da poc€initelji koji odsluze kaznu zatvora ¢esto ponovno pocine kazneno
djelo (recidiviraju) u vrlo visokom postotku, nije znanstveno dokazano u kolikoj mjeri je to
povezano s kontaktom s drugim zatvorenicima (Pritikin, 2009). Studije su pokazale da smjestaj
niskorizi¢nih pocinitelja zajedno s visokorizicnim zapravo povecava rizik od recidivizma za
niskorizi¢ne pocinitelje, Cak i ako su zajedno ukljuceni u programe za resocijalizaciju (Latessa
& Lowenkamp, 2006). Stoga se ¢ini da lo$i ¢imbenici imaju veéi utjecaj na dobre nego obratno.

Medutim, to¢an obim ovog ucinka jos nije utvrden (Pritikin, 2009).

Jacanje devijantnih veza unutar zatvora nije jedino Sto dovodi do povecane kriminalnosti, ve¢
i slabljenje drustvenih veza s obitelji i zajednicom izvan zatvora (Orsagh i Chen, 1988). Studije
sugeriraju da je najbolji prediktor uspjesnog izlaska iz zatvora osudenikova mogucénost
uspostave obiteljskog odnosa kojem se moze vratiti (Maldonado, 2006). Doista, zatvorenici koji
su sudjelovali u programu obiteljskog savjetovanja ponovno su pocinili zlo€ine u stopi od 2—
4% (Harrison, 1996), $to je daleko ispod nacionalnih prosjeka od preko 60% (Pritikin, 2006).
Slabljenje drustvenih veza takoder moze smanjiti legitimne mogucénosti zaposljavanja.
Istrazivanje Urban Institute-a pokazalo je da su obiteljske veze bile klju¢ne za bivSe zatvorenike
u pronalazenju zaposlenja (Pritikin, 2006). Kada geografska udaljenost, sigurnosna ogranicenja
1 drugi logisticki aspekti zatvora naruSe veze izmedu zatvorenika 1 njihovih obitelji, to moze
znatno otezati povratak pocinitelja u drustvo nakon izlaska iz zatvora i izbjegavanje prethodnih

kriminalnih obrazaca (Pritikin, 2009).

Cak je i Vrhovni sud Sjedinjenih Ameri¢kih Drzava nedavno izjavio da su zatvori opasna
mjesta, a nesigurni uvjeti unutar ovih ustanova mogu povecati stopu kriminaliteta na nekoliko
nacina (Pritikin, 2009). Nasilje nad zatvorenicima pocinjeno od strane strazara uvijek je bilo
prisutno u odredenoj mjeri u zatvorskom okruZenju (Engel i Rothman, 1984). Takvo nasilje,
kada se nanosi bez valjanog sigurnosnog razloga, moze potaknuti zatvorenike na pocinjenje
zlo¢ina. Osim toga, mucenje zatvorenika od strane strazara moze uniStiti njihov osjecaj
vrijednosti ili ih natjerati da preziru drzavu i njezine sustave vlasti (Pritikin, 2009). Bilo koji od
ovih psiholoskih mehanizama mogao bi pogorsati zatvorenikov osje¢aj pripadanja drustvu i
smanjiti njegovu volju ili sposobnost pridrzavanja drustvenih normi. Nasilje koje pocine
zatvorenici nad drugim zatvorenicima takoder moze unistiti osjecaj vrijednosti zrtve i natjerati
ga da prezire sustav koji ga nije zastitio (Engel i Rothman, 1984). Cak i sama prijetnja nasiljem
koja vlada u zatvorima moze prisiliti zatvorenike da postanu obrambeno jaéi, stoga se Cesto

povezuju s bandama ili drugim nasilnim grupama u nastojanju da se zasStite (Pritikin, 2009).
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Bilo koji navedeni efekt moze potaknuti zatvorenike da postanu agresivniji, nasilniji i drustveno

neprilagodeni kada budu pusteni na slobodu (Pritikin, 2009).

Zatvorenici koji su visokorizi¢ni ili koji poc¢ine prijestupe unutar zatvora ponekad se Salju u
izolacijske jedinice (samice) ili zatvore maksimalne sigurnosti, gdje mogu biti zatvoreni u
svojim ¢elijama ¢ak i do dvadeset i tri sata dnevno (Pritikin, 2009). Povecani stres zbog ovakve
ekstremne izolacije moZe narusSiti mentalno zdravlje zatvorenika, Sto moze rezultirati Cinjenjem
veceg broja nasilnih djela unutar zatvora ili nakon izlaska na slobodu (Haney, 2006). S obzirom
na to da mnogi zatvorenici koji zavrse u izolaciji ve¢ imaju odredene psihi¢ke poremecaje
dijagnosticirane prije zatvaranja, koji su mozda pridonijeli njihovom nasilnom ponasanju,
ovakav pojaCani oblik zatvaranja naposlijetku moze pogorSati stanje koje je dovelo do
zatvaranja osudenika u prvom redu (Pritikin, 2009). Osim toga, Pritikin (2009) navodi kako
prikupljanje podataka o nasilju unutar zatvora nosi sa sobom odredene izazove. Primjerice,
procijenjeno je da se otprilike samo 10 do 20% napada unutar zatvora prijavljuje, a seksualno
nasilje je posebice drasti¢no neprijavljivano. No, ¢ak i za incidente koji su prijavljeni, kvaliteta
prikupljanja podataka moze se znatno razlikovati medu ustanovama. Takoder je teSko prikupiti
sve relevantne i dostupne podatke, budu¢i da se napadi zatvorenika na zatvorenike i napadi

zatvorenika na osoblje mogu biljeZiti u razli¢itim bazama podataka.

Pritikin (2009) navodi kako zatvaranje osobe, u suprotnosti s primjenjivanjem odredenih
alternativnih sankcija, povecava Sanse za recidivizam za 9%. Osim toga, okvirno procjenjuje
da zatvaranje uzrokuje oko 7% ukupnog kriminaliteta: 1% zbog kriminaliteta unutar zatvora,
2% zbog recidivizma potaknutog zatvaranjem i 4% zbog utjecaja zatvaranja na delinkvenciju
djece zatvorenika. Stoga autor zakljucuje kako zatvori vrlo ¢esto ne ispunjavaju svoju svrhu te
mogu nanijeti vise Stete nego koristi. Takoder konstatira kako bi alternativne sankcije uvijek

trebale biti prvi izbor kod laksih kaznenih djela jer sa sobom nose i manju stopu recidivizma.

8.3 Prekapacitiranost i nepovoljni uvjeti Zivota u zatvorima

Prekapacitiranost zatvora vrlo je Cest problem danaSnjih zatvorskih sustava, a nastaje kada broj
zatvorenika premasuje sluzbeni kapacitet zatvora. [zmedu ostalog, prekapacitiranost zatvora
moze dovesti do problema prilikom klasifikacije, pracenja i upravljanja zatvorenicima s
psiholoskim problemima ili onima koji predstavljaju prijetnju drugim zatvorenicima (Haney,
2006). Razli¢ita istraZivanja pokazala su povezanost izmedu gustoe naseljenosti zatvora te
stope prijestupa i napada unutar zatvora (Gates i McGuire, 1985). Studije takoder pokazuju da
prekapacitirani i loSe regulirani zatvori ¢esto imaju vise slucajeva silovanja i seksualnog nasilja
(Pritikin, 2009). Nepovoljni ucinci prekapacitiranosti ¢ine se izrazenijima kod mladih
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zatvorenika, mogucée zbog njihove povecane nestabilnosti i osjetljivosti na okolinu (Pritikin,
2009). Prekapacitiranost uglavnom znaci i manje resursa na raspolaganju svakom zatvoreniku,
§to moze povecati nesigurnost, frustraciju i konflikte s drugim zatvorenicima (Haney, 2006).
Ukoliko ograniCeni resursi obuhvacaju obrazovanje ili obuku za posao, odnosno stvari koje bi
mogle povecati vjerojatnost zapoSljavanja zatvorenika nakon pusStanja na slobodu i time
povecati njihove izglede za posSten zivot, prekapacitiranost moze dovesti do povecanja
kriminaliteta nakon izlaska iz zatvora (Haney, 2006). Doista, istrazivanja su pokazala
povezanost izmedu prekapacitiranosti 1 povecanja recidivizma (Farrington 1 Nuttall, 1980).
Dakle, prekapacitiranost zatvora moze uzrokovati kriminalitet unutar zatvora, a takoder i nakon
pustanja zatvorenika na slobodu. Cak i objekti koji nisu prekapacitirani mogu nuditi nedovoljan
broj radnih ili drugih produktivnih aktivnosti za ispunjavanje vremena zatvorenika, no

besposlenost i dosada same po sebi mogu povecati nasilje unutar zatvora (Haney, 2006).

Pritikin (2009) navodi kako bi se potencijalno mogli izbjeé¢i problemi prenapucenosti na nac¢in
da se osudenicima ceSce izricu kazne koje su alternativa zatvoru (npr. uvjetna osuda, kuéni
pritvor itd.), da se izricu krace zatvorske kazne ili da se izgradi viSe zatvora. Svaka od ovih
odluka moZe ukljucivati ekonomske, politicke 1 drustvene kompromise. Sli¢ni argumenti o
kompromisima mogu se primijeniti i na zatvore koji se oslanjaju na izolaciju u samice, §to moze
ucinkovito kontrolirati nasilne prijestupnike u kratkom roku, ali potice viSe nasilja u buduc¢nosti.
Isto vrijedi i1 za zatvore koji se odluce izbjegavati obrazovne, strucne ili druge rehabilitacijske
programe, odnosno programe koji mogu pomo¢i pri smanjenju Sanse zatvorenika za povratak
kriminalu nakon pustanja na slobodu ili barem ublaziti dosadu i besposlenost koje pridonose

nasilju unutar zatvora (Pritikin, 2009).

De Souza Minayo i1 Peixoto Ribeiro (2016) piSu o prenapucenosti zatvora u Rio de Janeiru. Iako
situacija u Rio de Janeiru nije najgora u Brazilu, muci je prekapacitiranost zatvora jer je omjer
zatvorenika na svako slobodno mjesto 1,39. Situaciju prenapucenosti dodatno pogorSava
nedostatak aktivnosti i perspektive, stoga zatvorenici istiCu osjecaj beskorisnosti zbog uvjeta u
kojima zive. Navode kako uglavnom provode vrijeme razgovarajuci, spavajuci, gledajuci
televiziju i ¢itajuéi. Samo 21,3% njih bilo je upisano na neku vrstu te¢aja u vrijeme istrazivanja.
Medutim, vecina se Zalila na Cesto prekidanje obrazovnih programa. Samo 4,5% obavljalo je
ono Sto se naziva ,kvalificiranom aktivno$¢u®, odnosno ono §to se rafuna za smanjenje
zatvorske kazne. Nadalje, pitanje prijevoza jedna je od najvecih prituzbi zatvorenika. Osjecaju
se ponizenima i zlostavljanima kada moraju napustiti zatvor radi medicinskog lijeCenja ili

pravosudnih zahtjeva. Prijevoz do sofisticiranijih jedinica obavlja grupa za pratnju (GSE), koju
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¢ine agresivni 1 netolerantni agenti, naviknuti na nasilje prema zatvorenicima. Problemi su
mnogobrojni: zlostavljanje, prevelik broj osoba za prijevoz (gotovo 400 dnevno), operativne
poteskoce pri preuzimanju i transportu zatvorenika na razlicite, udaljene lokacije te
neadekvatna struktura za provedbu transporta. Zatvorenici se Zale da provode cijeli dan unutar

vozila ,,koja su prava paklena rupa“, pate¢i od gladi, zedi, vru¢ine 1 degradiraju¢ih uvjeta.

Kada govorimo o prekapacitiranosti i uvjetima zivota u zatvorima diljem svijeta, bitno je
spomenuti 1 uvjete zivota unutar hrvatskih zatvora. lako je hrvatski zakon, barem na papiru, u
skladu s europskim standardima, presude Europskog suda za ljudska prava (ESLJP) ukazuju na
to da su stvarni uvjeti u hrvatskim zatvorima i dalje izazovni (Geto$ Kalac i sur., 2021). Naime,
Getos Kalac i sur. (2021) navode kako je ESLJP u nekoliko slucajeva protiv Hrvatske iznio
primjedbe na uvjete u zatvorima i kaznionicama. Te primjedbe najées¢e su se odnosile na
neodgovarajuci smjestaj, ukljucujuci prenapucenost i lose higijenske uvjete koji su djelomicno
posljedica zastarjele infrastrukture i starih zgrada, a takoder su se spominjali i problemi
nedostatka zdravstvene zastite. ESLJP je analizirao ove prituzbe uglavnom u okviru povrede
¢lanka 3. Europske konvencije o ljudskim pravima, koji zabranjuje mucenje, ne€ovjecno ili
ponizavajuce postupanje. lako su na papiru standardi zadovoljeni, stvarni uvjeti u hrvatskim
zatvorima i dalje izazivaju zabrinutost i pozivaju na potrebne reforme kako bi se osiguralo

postivanje ljudskih prava zatvorenika.

Prema Izvje$¢u pravobraniteljice za 2019. godinu, zabiljeZene su ukupno 203 prituzbe
zatvorenika u vezi s uvjetima u zatvorima (Geto§ Kalac i sur., 2021). IzvjeS¢e ukazuje na
zabrinjavajuce prituzbe da pritvorenici 1 istraZni zatvorenici nemaju iste mogucénosti za boravak
izvan spavaonica i sudjelovanje u aktivnostima u zatvorima jer su im navedene aktivnosti
svedene na minimum, za razliku od osudenih zatvorenika. To zna¢i da pritvorenici, unato¢ tome
Sto su pretpostavljeno neduzni dok se ne dokaZe njihova krivnja, imaju ogranicene mogucnosti
za aktivno sudjelovanje u zatvorskom zivotu. Ova nerazmjernost u tretmanu pritvorenika u
usporedbi s osudenim zatvorenicima ukazuje na potrebu za razmatranjem te poboljSanjem
uvjeta i tretmana pritvorenika kako bi se osigurala pravednost i poStovanje njihovih prava

tijekom boravka u zatvoru.
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9. Cenzura osobnih podataka zatvorenika

Naime, javna objava podataka pocinitelja u novinama moze negativno utjecati na njihovu
resocijalizaciju i reintegraciju u drustvo jer sa sobom donosi odredenu stigmu i osude. Osim
toga, kriminalni dosjei zatvorenicima vrlo Cesto predstavljaju veliku prepreku prilikom
zapoS$ljavanja te pojacavaju njihovu stigmatizaciju u drustvu (Pritikin, 2009). Stoga se postavlja
pitanje moguceg brisanja dosjea zatvorenika ukoliko im se zaista Zeli pruziti druga $ansa i novi

pocetak, bez stigmatizacije koju kriminalni dosjei povlace sa sobom.

Pritikin (2009) piSe kako se bivsi zatvorenici suocavaju s brojnim poteskoama prilikom
zapoSljavanja. Osim S$to poslodavcei uglavnom izbjegavaju zaposljavanje bivsih zatvorenika,
izvjesni broj drzava u SAD-u takoder ograniCava bivSe zatvorenike u dobivanju posla u
drzavnoj sluzbi. Prepreke za zaposlenje takoder se mogu pojaviti neizravno kroz zakonodavstvo
koje se odnosi na bivSe osudenike. Primjerice, zakoni koji sprje¢avaju osudene zloCince da
posjeduju vatreno oruzje efektivno ih iskljucuju iz odredenih pozicija zaposlenja, kao §to je
posao sigurnosnog ¢uvara, koje zahtijevaju rukovanje oruzjem. Studija Urban Institute-a otkrila
je da su poslodavci manje voljni zaposliti osudene zlocince od bilo koje druge stigmatizirane
skupine, ukljucujuéi one s duljim razdobljem nezaposlenosti ili onih koji su primali socijalnu
pomo¢. Osim toga, vrijeme izgubljeno na trziStima rada ili obrazovanja tijekom zatvora €ini
bivSe zatvorenike manje privlaénim kandidatima. Nadalje, bivSima osudenicima mogu biti
oteZani ekonomski uvjeti, ne samo zbog iskljuCenja s trziSta rada, ve¢ 1 zbog uskracivanja
razli¢itih vladinih pogodnosti. Primjerice, biv§im zatvorenicima koji su bili osudeni za
preprodaju droge mogu biti uskraceni federalni krediti za male poduzetnike, studentski krediti
1 druge federalne pogodnosti. U vecini americkih drzava, bivsi osudenici barem su privremeno
liSeni razli¢itih politickih prava, ukljucujuéi biracko pravo, pravo kandidiranja za obnaSanje
javne duznosti te pravo sudjelovanja u poroti. U nekim drzavama, navedena ograni¢enja su
trajna. Ovakva ograni¢enja osudeniku Salju poruku da je izbacen iz politi¢ke zajednice, Sto
znadi da pogorSavaju stigmu kojoj je izlozen. Sve navedeno moZe povecati osudenikovu
neprijateljsku naklonost prema drzavi i Siroj zajednici, ¢ime se pruza jo$§ jedan motivacijski

¢imbenik prema devijantnosti 1 kriminalitetu (Pritikin, 2009).

Sheppard 1 Ricciardelli (2020) piSu o problemima zapoS$ljavanja s kojima se susrecu bivsi
zatvorenici pusteni u zajednicu, a pri tomu koriste iskustva 24 osobe pustene iz federalnih
zatvora u Kanadi. Autorice istrazuju stigmu koja se namece osobama s prethodnim iskustvom

zatvaranja te kako je ona povezana s programima zapoSljavanja koje nude vlada i agencije
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temeljene na zajednici, posebno u trenutnom okruzenju nesigurnog zaposlenja. Rezultati
pokazuju da sudionici ¢esto dobivaju poslove koji ukljucuju fizicki rad te prijavljuju niske place
i nezadovoljavajuce poslove, unato¢ sudjelovanju u programima pripremanja za zaposlenje, $to
ih potie na ponovno razmatranje i oblikovanje svojih profesionalnih ambicija. To zapravo
pokazuje kako uvjeti koji podupiru napredak u zaposljavanju bivsih zatvorenika mogu poticati

potencijalno iskoriStavanje njihove radne snage na formalnim i neformalnim trziStima rada.

Zaposljavanje je klju¢no za podrSku u odustajanju od kriminala. Medutim, zaposljavanje ostaje
izazov za vecinu bivsih zatvorenika, iz raznih razloga, ukljucujuci nedostatak iskustva, nisku
razinu obrazovanja, stigmu te trenutnu nesigurnu situaciju na trzi$tu rada. Neki razlozi, poput
nedostatka iskustva, donekle se podrzavaju programima pripreme za zaposlenje. Drugi, kao $to
je ovisnost trzista rada o nesigurnim zaposlenjima, su strukturalni i sistemski te su izazovniji za

pojedinca ili organizaciju za rjesavanje (Sheppard i Ricciardelli, 2020).

Izazov ostaje u tome da kombinacija stigme, uvjeta puStanja koji naglasavaju potrebu za
zaposlenjem 1 nesigurnog trzista rada stvara okruzenje povoljno za iskoriStavanje radne snage
bivs§ih zatvorenika. Oni dozivljavaju frustraciju prilikom pokuSaja zaposljavanja jer
zaposljavanje Cesto nije kompatibilno s obukom ili obrazovanjem koje su stekli prije, tijekom
ili nakon svog boravka u zatvoru. Bivsi zatvorenici mogu biti odvraceni od puta odustajanja od
kriminala zbog niskih pla¢a, nezadovoljavajucih, privremenih, ¢esto izrabljivackih poslova za
koje su kvalificirani ili imaju priliku obavljati (Sheppard i Ricciardelli, 2020). No vrste prilika
koje su dostupne bivS§im zatvorenicima uglavnom su nestabilne, nezahtjevne 1 naposljetku

obeshrabrujuce (Harding, Morenoff i Wyse, 2019).

Leasure 1 Martin (2017) raspravljaju o osiguravanju stambenog smjestaja biv§im osudenicima
koji se reintegriraju u druStvo. Mnogim biv§im osudenicima teSko je to ostvariti zbog stigme
koja prati kazneni dosje, ¢ak 1 ako je stariji ili ima manje prekrSaja. Opcije stambenog smjestaja
za bivSe osudenike ukljucuju obi¢no boravak kod c¢lanova obitelji, popravni smjestaj u
zajednici, tranzicijski smjeStaj, skloniSta za beskuc¢nike 1 osobe s posebnim potrebama,

subvencionirani stambeni smjestaj te privatni smjestaj (Roman i Travis, 2004).

Nedavna istrazivanja koja koriste revizijski dizajn kontaktirala su vlasnike nekretnina i agente
za nekretnine kako bi saznala o moguénostima dobivanja stambenog smjestaja (Evans 2016;
Evans i Porter 2015). Testeri su bili osobe koje nisu osudivane ili su osudivane za jednu od triju
vrsta prekrSaja: zlostavljanje djece, zakonsko silovanje ili trgovinu drogom. Evans i Porter

(2015) utvrdili su da su vlasnici nekretnina znacajno manje voljni razmotriti potencijalne
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najmoprimce s kriminalnom osudom, posebno kada se radi o osudi za zlostavljanje djece i kada
je tester muskarac. Sto se ti¢e agenata za nekretnine, Evans (2016) je otkrio da su financijski
status osudenika i trziSni uvjeti takoder vazne varijable prilikom razmatranja potencijalnih

klijenata.

Zanimljivo je da su rezultati navedenog istrazivanja pokazali da ¢e 0soba koja posjeduje dokaze
o rehabilitaciji znacajno vjerojatnije biti uzeta u obzir za stambeni smjeStaj u usporedbi s
osobom koja ima isti dosje, ali bez takvih dokaza. Spomenuti nalaz posebno je zanimljiv jer je
ovaj poseban mehanizam osmisljen kako bi olakSao kolateralne posljedice u zaposljavanju.
Medutim, kako bi se ojacali trenutacni nalazi, potrebno je ponovno istrazivanje na drugim
lokacijama i s ve€om paznjom na vazne faktore poput rase. Samo uz vise istrazivanja moze se
smanyjiti utjecaj kolateralnih posljedica i poboljSati moguénosti uspjesne reintegracije (Leasure

i Martin, 2017).

Santos, Jaynes 1 Thomas (2023) proveli su zanimljivo istrazivanje medu menadZerima i dosli
do vaznih zakljucaka. Mnoge teorije isticu kako zaposlenje stiti od kriminalnog recidivizma,
no kaznena evidencija predstavlja znaCajnu prepreku pri zaposljavanju. Autori su pitali 591
menadzera da donesu hipotetske odluke o zaposljavanju izmedu dvaju kandidata ¢ija je kljucna
razlika prisutnost ili odsutnost kaznene osude. Osim toga, slu¢ajno su manipulirali
obrazovanjem, referencama, platom ili iskustvom kandidata s kaznenim dosjeom kako bi
utvrdili koje manipulacije mogu utjecati na vjerojatnost odabira kandidata. Utvrdili su da, kada
su referentne kvalifikacije iste, kandidat s kaznenim dosjeom vjerojatno nece biti zaposlen.
Medutim, taj kandidat moZze postati vjerojatno zaposlen (tj. vjerojatnost prelazi 50 posto) ako
ima najmanje 1 godinu relevantnog iskustva, srednjoSkolsku diplomu ili diplomu s fakulteta,
reference od bivSeg poslodavca ili profesora. Nepotpune diplome, reference od stru¢njaka iz
kaznenog pravosuda ili popusti na placu nisu ucinili da kandidat s dosjeom postane vjerojatno
zaposlen. Rezultati potvrduju da kaznena evidencija nosi visoki troSak zapoSljavanja, ali
takoder ukazuju da se taj troSak moze nadmasiti odredenim kvalifikacijama koje signaliziraju

pouzdanost kandidata, a koje mogu pruZiti postojeci programi i institucije.

Diskriminacija u zdravstvu temeljena na kaznenoj evidenciji predstavlja jos jednu eticku dilemu
i problem za bivse zatvorenike. Frank i suradnici (2014) proveli su sekundarnu analizu podataka
iz presjecnog istrazivanja koje je obuhvatilo 172 muskarca nedavno pustenih iz drzavnog
zatvora. Ispitali su povezanost izmedu samoprijavljenih slucajeva diskriminacije od strane
zdravstvenih radnika temeljene na kaznenim evidencijama i koristenja hitnih odjela i usluga
primarne zdravstvene skrbi.

44



Osobe koje su prijavile povijest diskriminacije temeljene na kaznenim evidencijama od strane
zdravstvenih radnika bile su starije 1 imale su duzi period boravka u zatvoru. Taj nalaz moze
odrazavati dulji period proveden u zatvoru te stoga veci rizik od diskriminacije povezane s
kaznenim evidencijama. Druga mogucnost je da nemjerljivi faktori povezani s duljinom i
ucestalos¢u prethodnih zatvaranja takoder mogu biti povezani sa samoprijavljenom
diskriminacijom. Na primjer, ozbiljniji kriminalni prekrsaji rezultiraju duljim kaznama i mogu
biti povezani s diferenciranim ili ,,nepravednim® postupanjem od strane zdravstvenih radnika.
Dugotrajne veze izmedu detaljnih podataka o pravosudu i1 podataka vezanih uz zdravlje, iako

izazovne, kljucne su kako bi se testirala takva hipoteza, kao i za unaprjedenje kvalitete klinicke

skrbi (Matejkowski i sur., 2012).

Autori su zakljucili da nedavno pusSteni zatvorenici prijavljuju slucajeve diskriminacije od
strane zdravstvenih radnika temeljene na kaznenim evidencijama, a to iskustvo moze utjecati
na koriStenje zdravstvenih usluga. Buduca istrazivanja trebala bi dodatno karakterizirati
diskriminaciju temeljenu na kaznenim evidencijama od strane zdravstvenih radnika i ispitati
njezin utjecaj na zdravstvene ishode. Za zdravstvene radnike i donositelje politika, dublje
razumijevanje diskriminacije temeljene na kaznenim evidencijama moze pruziti prilike za
povecanje ukljucenosti pacijenata 1 poboljSanje pristupa toj ranjivoj populaciji (Frank 1 sur.,
2014).

U posljednjim godinama, znatna paZnja politike usmjerena je na proSirenje mogucnosti
zaposljavanja za osobe s kaznenim dosjeima (Agan i Starr, 2017). Ti napori potaknuti su
pretpostavkom - podrzanom promatranjima, anketnim i eksperimentalnim istrazivanjima - da
kandidati s dosjeima nisu poZeljni za poslodavce (Schmitt i Warner, 2010). Budu¢i da siromasni
1 pripadnici manjina nerazmjerno ¢esto imaju kaznene dosjee, ovi izazovi zaposljavanja mogu
pogorsati postojece socijalne i rasne nejednakosti. Nadalje, pristup poslu za osobe s dosjeima
moze smanjiti kriminalni recidivizam, potencijalno poboljSavajuci javnu sigurnost (Yelowitz i

Bollinger, 2015).

Spomenuti rad Agan i Starr doprinosi empirijskim dokazima o kaznenim dosjeima kao prepreci
zapoSljavanju. Autorice su provele veliko terensko istrazivanje usmjereno na prvu fazu
zaposljavanja: pozive poslodavaca u odgovoru na prijave za posao. To je faza u kojoj se vecina
kandidata eliminira. Nadalje, pocetni dio procesa prijave za posao bio je fokus najutjecajnijeg
nedavnog napora u toj oblasti: pokreta ,,Ban-the-Box“ (BTB), koji pokuSava sprijeCiti
poslodavce da postavljaju pitanja vezana uz kazneni dosje (poznat kao "kutija") na prijavama
za posao i na razgovorima za posao. Premisa iza BTB-a je da diskriminacija na pocetku procesa

45



sprecava mnoge kandidate s dosjeima da imaju priliku impresionirati poslodavce svojim

kvalifikacijama (Agan i Starr, 2017).

U svom radu, autorice prilazu detaljniju analizu podskupa svojih podataka: prijava iz razdoblja
prije uvodenja BTB-a poslodavcima koji su pitali kandidate o kaznenim dosjeima (prije nego
Sto je to postalo ilegalno). Takvi poslodavci bili su 60 posto skloniji pozvati kandidate bez
dosjea, iako su dosjei koje su autorice dodijelile kandidatima bili manji (jedan niskorazinski,
nenasilni zlo¢in otprilike dvije godine ranije). UCinak kaznenog dosjea znacajan je u svakom
podskupu koji su autorice istrazivale, bez obzira na vrstu zloc¢ina (droga ili imovina) ili druge

karakteristike kandidata, poslodavaca ili ¢etvrti (Agan i Starr, 2017).

Spomenuto istrazivanje pruza najveci dosad terenski eksperiment koji testira uc¢inak kaznenih
dosjea na pristup zaposljavanju. Potvrduje da cak i relativno manji dosjei za ozbiljne prekrsaje
imaju znaCajne negativne u¢inke na pozive poslodavaca na razne podskupine definirane
karakteristikama kandidata 1 posla. U¢inak na pristup trziStu rada na kraju moze biti ogranicen
dobrovoljnom ili obveznom eliminacijom kutije za kazneni dosje na prijavama za posao od
strane poslodavaca. lako su politicke zabrinutosti povezane s ,Ban-the-Box“ slozene
(istrazivanja Agan i Starr 2016 te Doleac i Hansen 2016 istrazuju neZeljene rasne posljedice),
rezultati autorica Agan i Starr podrZavaju osnovnu pretpostavku istrazivanja: kada poslodavci
pitaju o kaznenim dosjeima, osude za ozbiljne prekrSaje smanjuju pristup moguénostima za

zapoSljavanje (Agan i Starr, 2017).
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10. Zakljucak

Drustvo je kroz povijest razlicito reagiralo na pocinjenje kaznenih djela. Put od primitivnih 1
brutalnih nacina kaznjavanja pa sve do danasnjih bio je veoma dug te je zahtijevao pojavu
razli¢itih pristupa kaznjavanju, poput retribucijskog, pozitivisti¢kog i rehabilitacijskog pristupa.
Danas u modernim drzavama uglavnom prevladava rehabilitacijski pristup kaznjavanju, gdje
se nastoji individualizirati tretman pocinitelja kaznenih djela kako bi se dostigao jedan od
ciljeva kaznjavanja, a to je uspjesna resocijalizacija bivsih zatvorenika u drustvo. No, s novim
pristupima kaznjavanju javljaju se i nove, suvremene eticke dileme vezane uz izdrZzavanje kazni
zatvora i tretman pocinitelja. Cilj ovog rada bio je utvrditi temeljne eticke dileme u suvremenoj
penologiji te dati uvide u razli¢ita stajaliSta zastupljena od strane brojnih autora u vezi

navedenih dilema.

Sto se ti¢e determinanti kriminalnog ponaSanja ¢ovjeka, gdje se postavlja pitanje potpune
odgovornosti osobe za pocinjeno kazneno djelo, istrazivanja pruzaju uvid u moguce postojanje
,kriminalnih gena“ koji mogu predisponirati osobe da ¢ine kaznena djela. Ako se nasilno
ponaSanje pojedinca ne moze pripisati isklju¢ivo njegovoj svjesnoj namjeri, ve¢ je donekle
utemeljeno na njegovoj genetskoj strukturi, tada se €ini da se njegova pravna odgovornost
barem smanjuje. Medutim, prikazane studije predstavljaju tek podlogu za daljnje istrazivanje
ove teme te ne mogu sa sigurno$éu tvrditi postojanje ,.kriminalnih gena“. Cak i ako postoje
odredene genetske predispozicije za ¢injenjem kaznenih djela te se za iste po¢nu primjenjivati
blaze kazne zatvora, postoji opasnost da ¢e osudenici precesto pokusati opravdati svoje
agresivno ili antisocijalno ponaSanje krivec¢i svoje gene te nece nastojati kontrolirati vlastito
ponasanje. Isto vrijedi 1 za teSke socioekonomske prilike, uvjete odrastanja i problematicne
vri$njake, gdje postoji opasnost da ¢e pocinitelji pokusati prebaciti odgovornost na trecu osobu,
a negirati vlastiti udio ,.krivice*. Osim toga, mnostvo procjena gdje bi se razmatrala moguca
blaza kazna zbog ,.kriminalnih gena“ ili nepovoljnog drustvenog okruzenja osobe ovisilo bi o
kvaliteti 1 objektivnosti stru¢njaka koji procjenjuje situaciju. Zbog svega navedenog, potrebno

je postaviti ¢vrste temelje za takve procjene te osigurati njihovo kvalitetno provodenje.

Nadalje, kada govorimo o segregaciji starih i nemo¢nih zatvorenika od ostatka zatvorske
populacije, vazno je uzeti u obzir rezultate istrazivanja koji potvrduju da su stariji zatvorenici
Cesto izlozeni nasilju od strane mladih zatvorenika te su im potrebni bolji prostorni uvjeti zbog
prisutnosti razlicitih bolesti od kojih boluju. Odredeni autori predlazu djelomi¢nu segregaciju

starijih zatvorenika od opée zatvorske populacije jer bi na taj na¢in stariji zatvorenici mogli
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zivjeti u posebnom odjelu koji zadovoljava njihove fizicke i medicinske potrebe, istovremeno
uzivajuéi u dinami¢nim odnosima sa zatvorenicima razli¢itih dobnih skupina. No, postavlja se
pitanje Sto uciniti s mladim zatvorenicima koji takoder pate od tezih bolesti te iziskuju bolje
uvjete izdrzavanja kazne zatvora. Treba li se 1 njima pruziti slican tretman? Ovakav pristup
mogao bi potaknuti pobunu drugih zatvorenika mlade dobi koji bi takoder iziskivali sli¢e uvjete
koje bi tada uzivali stariji zatvorenici. Takoder, postavlja se pitanje koliko je uopée izvedivo
omoguciti takav zaseban odjel za starije zatvorenike, kada su zatvori uglavnom prenapuceni, a
vecini drzava ulaganje u zatvorske sustave nije prioritet. Sli¢na pitanja mogu se postaviti i kod
eticke dileme prijevremenog otpustanja starijih niskoriziénih zatvorenika zbog bolesti ili
smanjenja prekapacitiranosti zatvora. Cini se da bi takav tretman mogao ,,razljutiti* zatvorenike
mlade dobi koji su pocinili kaznena djela jednake tezine kao i stariji osudenici koji bi dobili
privilegiju ranijeg otpusta iz zatvora. Takoder, postoji rizik od pogreSne procjene rizi¢nosti
starijih osoba kojima bi se dopustio prijevremeni izlazak iz zatvora. No, s druge stane, ovakav
pristup mogao bi zaista rijeSiti problem prenapucenosti zatvora te dodatno ojacati

rehabilitacijski pristup kaznjavanju.

Prema analiziranim podacima, upitno je koliko zatvorski sustavi danas ispunjavanju svoju
svrhu, §to izmedu ostalog ukljucuje tretmanski rad s pociniteljima, resocijalizaciju zatvorenika
1 smanjenje recidivizma. NajceS¢i problemi zatvorskih sustava diljem svijeta ukljucuju
prenapucenost i loSe prostorne uvjete izdrzavanja kazni zatvora, $to moze dovesti do povecanja
recidivizma i nasilja unutar zatvora te ostaviti negativne psiholoske posljedice na pojedinca.
Zatvorski sustav Republike Hrvatske suocava se s problemom prevelikog broja pritvorenika te
nedovoljnog broja tretmanskog osoblja, §to dovodi u pitanje samu svrhovitost izdrzavanja kazni
zatvora. Cini se kako zatvorski sustavi trebaju bolje planirati svoje troskove ili potaknuti ljude
na vlasti da uloZze viSe sredstava u zatvorski sustav, Sto osobama na vlasti uglavnom nije
politi¢ki ni ekonomski isplativo. Problem prenapucenosti mogao bi se potencijalno rijesiti

izgradnjom novih zatvora te ¢eS¢im izricanjem alternativnih sankcija 1 uvjetnih osuda.

Jos jedna eticka dilema suvremene penologije ukljucuje cenzuru osobnih podataka zatvorenika,
odnosno brisanje kriminalnih dosjea, koji vrlo Cesto predstavljaju prepreku biv§im osudenicima
prilikom zapoSljavanja. Osim zapoSljavanja, biv§im zatvorenicima vrlo €esto su uskracena 1
odredena politicka prava te vladine i federalne pogodnosti. S jedne strane, kriminalni dosjei u
odredenom razmjeru vjerojatno poticu ljude da se pridrzavaju zakona bas§ zato Sto im
posjedovanje istih uskracuje puno prilika. No, s druge strane, postavlja se pitanje u kojoj mjeri

bivsi osudenici mogu postici ista prava i prilike kao 1 prije kaznjavanja te koliko je izgledno da
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¢e moci pronaci legalan i dovoljno pla¢en posao ukoliko su im Sanse za zaposlenje drasti¢no
smanjene. Takoder se postavlja pitanje je li brisanje kriminalnog dosjea jedini pravi nacin
dobivanja ,,druge Sanse* i jednakih prilika za biv§e osudenike, bez osjecaja stigmatizacije od

strane drusStva.

Sve navedeno predmet je brojnih etiCkih rasprava suvremene penologije, a odgovor na
postavljena pitanja nije nimalo jednostavan, stoga je potrebno provesti dostatan broj

istrazivanja na temu predstavljenih etickih pitanja.
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