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KRIMINOLOSKA OBILJEZJA POCINITELJA UBOJSTAVA
Studentica: Helena Zupanié¢
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Program / Modul: Socijalna pedagogija - Odrasli (Pocinitelji kaznenih djela)

SAZETAK

Ubojstvo je jedno od najtezih kaznenih djela protiv Zivota i tijela koje rezultira smréu druge
osobe. Radi se o ¢inu koji pocinitelj svjesno poduzima s ciljem oduzimanja Zivota drugoj osobi.
U ovom radu, posebna pozornost pridaje se upravo pociniteljima kaznenih djela ubojstva,
teskog ubojstva, usmréenja i prouzrocenja smrti iz nehaja. Brojne demografske i drustvene
statistike provedene kroz povijest ukazuju na povezanost pojedinih obiljezja pocinitelja sa
ginjenjem kaznenih djela. Zaja (1992) navodi kako se veé u ranijim poéecima istraZivanja
utvrdila povezanost nekih osobnih i sociodemografskih obiljezja s kriminalitetom, pa i nasilnim
deliktima, stoga je cilj ovog rada prikazati sociodemografska i kriminoloSka obiljezja
pocinitelja kaznenih djela ubojstava u svrhu razumijevanja kompleksnih ¢imbenika koji dovode
do pocinjenja takvih kaznenih djela. U ovom radu su analizirana obiljezja 431 pocinitelja
osudenih za kaznena djela ubojstva, teSkog ubojstva, usmréenja i prouzroc¢enja smrti iz nehaja
u razdoblju od 2019. do 2023. godine na temelju podataka prikupljenih od Ministarstva
pravosuda, uprave i digitalne transformacije. Detaljna analiza njihovih obiljezja omogucuje
kategorijama, ve¢inu pocinitelja ubojstava ¢ine osobe muskog spola u dobi od 25 do 34 godine,
hrvatskog drzavljanstva sa Zupanijom prebivalista u Gradu Zagrebu. Prevladavaju pocinitelji
koji nisu u bra¢noj zajednici te nemaju djece, a najzastupljenija razina obrazovanja odnosi se
na treci stupanj. S obzirom na kriminoloska obiljezja, najveéi broj pocinitelja osuden je za
pocinjenje kaznenog djela ubojstva prema ¢1.110. Kaznenog zakona na kaznu zatvora u trajanju
od pet do deset godina. Vecina poc€initelja nema povijest prethodnog osudivanja na zatvorsku
kaznu, a sigurnosne mjere rijetko su im izricane. Najveci broj osudenih pocinitelja trenutno se
nalazi na izdrzavanju kazne. S obzirom na navedena obiljeZja, kreirane su odredene preporuke
koje isti¢u potrebu za nadopunom postoje¢ih programa tretmana te ucestalijim izricanjem
sigurnosnih mjera s ciljem smanjenja prevalencije kaznenih djela ubojstva.

Kljuéne rije€i: pocinitelji, ubojstva, sociodemografska obiljeZja, kriminoloSka obiljezja



CRIMINOLOGICAL CHARACTERISTICS OF HOMICIDE PERPETRATORS
Student: Helena Zupani¢
Mentor: doc. dr. sc. Dijana Jerkovi¢

Course of study / Module: Social pedagogy- Adult offenders

SUMMARY

Murder is one of the most serious crimes against life and limb that results in the death of another
person. It is an act that the perpetrator carries out deliberately and with the intention of taking
the life of another person. This study focuses in particular on offenders who commit crimes
such as murder, aggravated murder, manslaughter and involuntary manslaughter. Numerous
demographic and social statistics conducted throughout history indicate a correlation between
certain characteristics of offenders and the commission of crimes. Zaja (1992) notes that early
research has already established a link between some personal and sociodemographic
characteristics and criminal behaviour, including violent crime. The aim of this paper is
therefore to present the sociodemographic and criminological characteristics of homicide
offenders in order to better understand the complex factors that lead to the commission of such
crimes. The study analysed the characteristics of 431 offenders convicted of murder, aggravated
murder, manslaughter and involuntary manslaughter between 2019 and 2023, based on data
collected by the Ministry of Justice, Administration and Digital Transformation. A detailed
analysis of their characteristics reveals the most common features within the observed sample.
In terms of sociodemographic categories, most homicide offenders are male, 25 to 34 years old,
Croatian citizensand reside in the city of Zagreb. Most perpetrators are unmarried and childless,
and the predominant level of education is secondary school (third degree). In terms of
criminological characteristics, the majority of offenders were convicted of murder under Article
110 of the Criminal Code and sentenced to between five and ten years imprisonment. Most
offenders have no previous convictions and security measures are rarely imposed on them. The
majority of convicted offenders are currently serving their sentences. Given these
characteristics, some recommendations have been developed that emphasize the need to
complement existing treatment programs and impose security measures more frequently in
order to reduce the prevalence of homicide.

Key words: perpetrators, murders, sociodemographic characteristics, criminological

characteristics
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1. Uvod

Ubojstvo je opisano kao jedno od najtezih kaznenih djela ¢ije pocinjenje dovodi do usmréenja
druge osobe. Samim tim, predstavlja najekstremniji delikt nasilja u kriminologiji koji zavrsava
takvom kobnom posljedicom, stoga proucavanje ovog kaznenog djela zauzima posebnu
kriminolosku pozornost (Derené¢inovi¢, 2004). Neki autori poput Douglasa i suradnika (2006)
govore o ubojstvu kao o namjernom ¢inu koji jedna osoba pocini prema drugoj, ali iz tog opisa
izostavljaju ubojstva iz nehaja, samoubojstva, pokusaje ubojstva, slucajna ubojstva te
opravdana ubojstva (Fabijani¢, 2016). Kako bismo mogli bolje razumjeti taj fenomen, vazno je
ubojstva kategorizirati prema odredenim kriterijima koji ¢e detaljnije specificirati okolnosti u
kojima je doslo do izvrSenja tog ¢ina. Kako navodi Hickey (2003), klasificiranje ubojstava
moze predstavljati znacajan izazov buduci da trebamo uzimati u obzir mnoge oblike 1 nacine
pocinjenja tog djela. U pravilu se ubojstva klasificiraju na temelju moralnih principa 1 legalnih
koncepata koji su prihvatljivi u pojedinoj zajednici (Hickey, 2003).

Ubojstvo predstavlja jedno od najstarijih poznatih delikata koje je zauzelo svoje mjesto u
kaznenim zakonodavstvima modernih 1 civiliziranih zemalja. Budu¢i da se kaznena
zakonodavstva razlikuju medu dana$njim drzavama u tumacéenju kaznenog djela ubojstva s
obzirom na obiljezja tog djela i sankcija koje su propisane za pojedini modalitet, potrebno je za
potpuno razumijevanje svrhe ovog rada pruziti cjeloviti pregled kaznenog djela ubojstva
reguliranog u hrvatskom kaznenom zakonodavstvu, odnosno u Kaznenom zakonu Republike
Hrvatske (KZ, NN 125/11).

Cilj ovog rada je prikazati etioloska i fenomenoloska obiljezja pocinitelja kaznenih djela
ubojstava u svrhu boljeg razumijevanja kompleksnih ¢imbenika koji dovode do pocinjenja
takvih djela te kreiranja preporuka za izradu adekvatnih programa tretmana za ovu ciljanu
skupinu. Sukladno tome, u nastavku c¢e se dati pregled kaznenih djela protiv zivota i tijela koja
se odnose na ubojstvo (¢l. 110., KZ/11), teSko ubojstvo (¢l. 111., KZ/11), tesko ubojstvo Zenske
osobe (¢l. 111.a, KZ, NN 125/11, 36/24), usmréenje (¢l. 112., KZ/11) 1 prouzro€enje smrti iz
nehaja (€l. 113., KZ/11) te ¢e se detaljnije opisati svaka vrsta tog djela i pripadajucée sankcije
koje se primjenjuju u Republici Hrvatskoj od donosenja ovog Zakona. Uz navedeno, analizirat
¢e se obiljezja pocinitelja osudenih za navedena kaznena djela koji se nalaze na izdrzavanju
kazni zatvora u svim kaznenim tijelima Republike Hrvatske. Temeljem pregleda literature i
provedene analize kreirat ¢e se smjernice koje mogu doprinijeti smanjenju ¢imbenika koji

doprinose pojavnosti ubojstava.



2. Kaznena djela protiv Zivota i tijela

Donosenjem novog Kaznenog zakona Republike Hrvatske (NN 125/11, 144/12, 56/15, 61/15,
101/17,118/18, 126/19, 84/21, 114/22, 114/23, 36/24), ubojstvo je pravno klasificirano u Glavi
X. u kojoj su obuhvac¢ena Kaznena djela protiv zivota i tijela (Fabijani¢, 2016). Ministarstvo
pravosuda, uprave i digitalne transformacije (u daljnjem tekstu: MPUDT) (2024) navodi kako
se kaznjavanjem pocinitelja kaznenih djela protiv zivota i tijela nastoji posti¢i zastita
najvaznijih pravnih dobara ustavnog poretka, a to su zivot i tijelo covjeka. Potreba za zastitom
Zivota 1 tijela predstavlja temeljnu zaStitu u gotovo svim pravnim sustavima, a te se temeljne
Kaznena djela protiv zivota i tijela smjestena na samim pocecima posebnog dijela Kaznenog
zakona. Njoj prethodi Glava Kaznenog zakona koja normira kaznena djela protiv ovje¢nosti i
ljudskog dostojanstva. Kroz dulju povijest pravnih propisa, zivot i tijelo ¢ine tjelesni integritet
koji se smatra temeljnim i najvaznijim pravnim dobrom svakog ¢ovjeka pa je u skladu s time i
zasti¢en u svakom kaznenom zakonodavstvu pa tako i u hrvatskom Kaznenom zakonu (Kos,
2013). Skupinu Kaznenih djela protiv zivota i tijela ¢ini raspon kriminalnih ponasanja, od
nano$enja tjelesnih ozljeda razli¢itih modaliteta i teZzine pa do ubojstva i teskog ubojstva
(MPUDT, 2024). Za potrebe ovog rada zadrzat ¢emo Se na detaljnijoj obradi kaznenih djela

koja se odnose na ubojstva, koja su rasporedena U Kaznenom zakonu od ¢l. 110. do ¢l. 113.

2.1. Ubojstvo
Pocinjenje ubojstva predstavlja jedno od najtezih kaznenih djela protiv Zivota i tijela kod kojih
je objekt radnje ¢ovjek kao zivo ljudsko bi¢e (KZ/11). Prema ¢lanku 110. KZ/11, tko ubije
drugog, kaznit ¢e se kaznom zatvora od najmanje pet godina. U Kaznenom zakonu iz 1997.
godine (u nastavku KZ/97) u ¢lanku 90., upotrebljavao se termin ,,usmrtiti drugoga“ umjesto
termina ,,ubiti drugoga* koji pronalazimo u sadasnjem Kaznenom zakonu koji je stupio na
snagu 2011. godine (KZ/11). Promjenom ove terminologije u definiranju ubojstva, trenutni je
zakon jasniji 1 odredeniji te je u veéem skladu sa samim nazivom tog kaznenog djela (Kos,
2013). Takoder, vidljiva je i promjena u okviru propisanih sankcija za poc¢injeno djelo pa je
tako prema Kaznenom zakonu iz 2011. godine propisana kazna u trajanju od pet do dvadeset
godina, dok je Kazneni zakon iz 1997. godine predvidao kaznenopravne okvire sankcija izmedu
pet i petnaest godina. Mozemo reéi kako je novi Kazneni zakon strozi u pogledu propisivanja

sankcija za to kazneno djelo (Kos, 2013). Kada govorimo o pocinjenju ubojstva, uglavnom



govorimo o aktivnoj radnji kojom se namjerno uzrokuje smrt druge osobe, no smrtni se ishod
moze posti¢i i necinjenjem. Aktivna radnja ili komisivni delikt odnosi se na svaku aktivnu
radnju koja je pocinjena od strane jedne osobe ili viSe osoba prema drugoj osobi ili viSe njih
(Cvitanovi¢ i sur., 2017). Ubojstvo se moze pociniti upotrebom vatrenog i hladnog oruzja,
razli¢itih eksplozivnih naprava, davljenjem, vjeSanjem, upotrebom tjelesne snage, razlicitih
otrova i sli¢no, dakle razli¢itim sredstvima kojima pocinitelj moze usmrtiti drugu osobu. Sudovi
na osnovu utvrdivanja prikladnosti sredstva kojim je poc¢injeno ubojstvo, donose presudu za to
kazneno djelo, a odluku o presudi mogu donijeti nadlezni zupanijski sudovi, Visoki kazneni
sud u Republici Hrvatskoj te Vrhovni sud u Republici Hrvatskoj (Zabek, 2022). U sluéaju
pocinjenja ubojstva neCinjenjem, za taj ¢in nec¢e odgovarati svatko, nego ¢e odgovornost snositi
osoba koja ima svojstvo garanta te je samim tim duzna skrbiti za nepovredivost tog pravnog
dobra. Cesto se za pojasnjavanje ovog tipa ubojstva daje primjer majke koja namjerno i
nesavjesno propusta hranjenje svog djeteta za Ciju dobrobit snosi punu odgovornost te se time
uzrokuje djetetova smrt (Cvitanovié i sur., 2017).

Prema navedenim osobitostima ovog kaznenog djela, moze se zakljuciti kako se radi o
namjernom ¢inu pocinitelja koji se poduzima kako bi se drugoj osobi oduzeo zivot. Postoje tri
vrste namjere koje je potrebno ras¢laniti radi boljeg razumijevanja i odmjeravanja kazne za
pojedini modalitet, a s to su izravna namjera prvog stupnja, izravna namjera drugog stupnja i
neizravna namjera. Kod izravne namjere prvog stupnja pocinitelj je svjestan da ¢e tom radnjom
usmrtiti drugu osobu te ¢e njome i postié¢i tu posljedicu, kod izravne namjere drugog stupnja
pocinitelj postupa sa sigurnim znanjem, a postupanje s neizravnom namjerom odnosi se na
pocinitelja koji je svjestan da moze usmrtiti drugu osobu pa onda i pristaje na takvu posljedicu.
Kod odmjeravanja kazne, vazno je jasno razluciti o kojoj se vrsti namjere radi u pocinjenju
ubojstva jer se izravna namjera stroze tretira u odnosu na neizravnu, a izravna namjera drugog

stupnja se lakse tretira od izravne namjere u prvom stupnju (Cvitanovi¢ i sur., 2017).

2.2. TeSko ubojstvo

Tesko ubojstvo je u nasem kaznenom zakonodavstvu smatrano najtezim oblikom ubojstva, a
takoder predstavlja i najteze kazneno djelo protiv zivota i tijela uopce (Vincelj, 2023). Za
razliku od kazne zatvora propisane za kazneno djelo ubojstva koja iznosi minimalno pet godina,
za kazneno djelo teskog ubojstva propisana je kazna zatvora u trajanju od minimalno deset
godina ili ¢e pocinitelj biti osuden na kaznu dugotrajnog zatvora ¢ime se potvrduje ozbiljnost

navedenog kaznenog djela (Vincelj, 2023). Prema ¢lanku 111. KZ/11 ¢e se ,,kaznom zatvora



od najmanje deset godina ili kaznom dugotrajnog zatvora kazniti poc€initelj koji osobu ubije na
okrutan ili podmukao nacin, koji ubije osobu ranjivu zbog dobi, teze tjelesne ili duSevne smetnje
1 trudnoce, koji ubije blisku osobu koju je prije ve¢ zlostavljao, koji ubije osobu iz bezobzirne
osvete, mrznje, koristoljublja ili druge niske pobude, koji ubije radi pocinjenja ili prikrivanja
drugog kaznenog djela te onaj koji ubije sluzbenu osobu u vezi s njezinim obavljanjem sluzbene
duznosti“ (KZ/11). Usporedujuci kazneno djelo ubojstva iz KZ/97 i kazneno djelo teSkog
ubojstva iz KZ/11, mozemo zakljuciti kako je u oba zakona propisana kazna od najmanje deset
godina ili kazna dugotrajnog zatvora za pocinjenje navedenog kaznenog djela (Kos, 2013).

Uz pojam djela teskog ubojstva vezu se odredene teske okolnosti pod kojim je djelo pocinjeno
pa se zbog toga ovo ubojstvo jo§ naziva i kvalificiranim ubojstvom S§to Cini razliku od
privilegiranih ubojstava ili usmréenja (Turkovié i Marsavelski, 2010, prema Zabek, 2022). Te
su kvalifikatorne okolnosti bile prisutne kod pocinitelja u vrijeme pocinjenja djela koje je
uzrokovalo smrt Zrtve (Cvitanovi¢ i sur., 2017). Kvalifikatorne okolnosti odnose se na nacin
poCinjenja, objekt radnje i pobude. Nacin pocinjenja tog kaznenog djela odnosi se na
pociniteljevu okrutnost i podmuklost kojom ubija zrtvu. Objekt radnje su posebno ranjive osobe
zbog svojih odredenih osobina koje se mogu odnositi na dob, tezu tjelesnu ili duSevnu smetnju
ili trudnoc¢u. Objektom radnje smatraju se i bliske osobe koje su ve¢ bile zlostavljane od strane
pocinitelja i sluzbene osobe, a pobude obuhvacaju bezobzirnu osvetu, mrznju te ubojstvo koje
pocinitelj ¢ini kako bi prikrio ili po¢inio drugo kazneno djelo (Cvitanovi¢ i sur., 2017). Vazno
je spomenuti kako su kvalifikatorne okolnosti osobne, individualne i neprenosive, stoga se ne
mogu uracunati ostalim sudionicima/supociniteljima ubojstva, nego se uzimaju u obzir samo
pocinitelju kod kojeg postoje (KZ/11, prema Vincelj, 2023). Kod pocinjenja kaznenog djela
teSkog ubojstva, pocinitelj moze ostvariti ve¢i broj kvalifikatornih okolnosti pa se u tom slucaju
govori o stjecaju kvalifikatornih okolnosti. U tom slucaju ¢e kazneno djelo biti oznaceno samo
po jednoj od tih okolnosti, a ostale ¢e biti karakterizirane otegotnim okolnostima prilikom
odmjeravanja kazne. Kazneno djelo ¢e se oznaciti prema dominantno kvalifikatornoj okolnosti,
a kako bi se mogla utvrditi kvalifikatorna okolnost tog kaznenog djela, sud ¢e ocijeniti sve
okolnosti posebno svaku za sebe, a potom 1 sve okolnosti zajedno. U ocjenjivanju ¢e najvise
paznje pridati subjektivnim okolnostima. Kada pocinitelj u svojoj radnji sadrzi kvalifikatorne i
privilegirajuce okolnosti, tada se govori o stjecaju, a sud ¢e u tom slucaju primarno u obzir uzeti
privilegiraju¢e okolnosti, a kvalifikatorne okolnosti bit ¢e uzete u obzir prilikom stroZzeg

odmjeravanja sankcije (Cvitanovi¢ i sur., 2017).



2.3. Tesko ubojstvo Zenske osobe

U posljednje se vrijeme na televizijskim i internetskim portalima vrlo Cesto izvjeStavalo 0
slucajevima femicida koji moZemo okarakterizirati najesktremnijim oblikom nasilja koji Zena
dozivljava zbog toga Sto je zena. Porazavaju¢i su podatci koji pokazuju kako su samo u 2024.
godini ubijene Cetiri Zene, a u vecini slucajeva bile su ubijene od strane muskaraca. Ovi su
uzastopni nedavni dogadaji rezultirali promisljanjem o hitnim promjenama u definiranju
kaznenih djela u Kaznenom zakonu. Tako je na 289. sjednici Vlade ministar nadlezan za
pravosude predstavio paket zakonskih izmjena kojima se u korijenu mijenja sustav zastite Zene
od nasilja (MPUDT, 2024). Donesenim paketom zakona jasno se is¢itava poruka Vlade kako
se nasilje nece tolerirati, poglavito nad Zenama, te kako ¢e se nasilnici stroze sankcionirati.
Jedan od vaznijih ishoda odrzane sjednice bilo je uvodenje novog kaznenog djela teskog
ubojstva zenske osobe koje nece zastarijevati, odnosno femicid (MPUDT, 2024). Ministar
Malenica naglasava kako je vazna novina da se u op¢u definiciju uvodi rodno utemeljeno nasilje
koje je usmjereno na Zenu zbog toga Sto je Zena ili ono koje nerazmjerno pogada zene. To znaci
da ¢e sud kao otegotnu okolnost uzimati u obzir motiv poc¢injenja djela te procijeniti je li bio
rodno utemeljen prilikom pocinjenja bilo kojeg kaznenog djela nasilja (MPUDT, 2024).
Nastavno na navedene predlozene promjene, Hrvatski Sabor na temelju ¢lanka 89. Ustava
Republike Hrvatske, donosi odluku o proglasenju Zakona o izmjenama i dopunama Kaznenog
zakona 18. ozujka 2024. godine. Prema izmijenjenom Kaznenom zakonu, iza ¢lanka 111.
dodaje se naslov i ¢lanak 111.a koji glase ,,Tesko ubojstvo zenske osobe* (NN 125/11, 144/12,
56/15, 61/15, 101/17, 118/18, 126/19, 84/21, 114/22, 114/23, 36/24). Prema ¢lanku 111.a (1)
¢e se onoga koji ,,poc¢ini rodno utemeljeno ubojstvo zenske osobe, kazniti kaznom zatvora od
najmanje deset godina ili kaznom dugotrajnog zatvora“. Stavak 2. ovog ¢lanka navodi kako ¢e
se ,,pri utvrdivanju kaznenog djela iz stavka 1. ovoga ¢lanka uzeti u obzir da je djelo pocinjeno
prema bliskoj osobi, osobi koju je poCinitelj ve¢ ranije zlostavljao, ranjivoj osobi, osobi koja se
nalazi u odnosu podredenosti ili zavisnosti, ili je djelo po¢injeno u okolnostima spolnog nasilja
ili zbog odnosa koji zene stavlja u neravnopravan polozaj ili da postoje druge okolnosti koje
upucuju da se radi o rodno utemeljenom nasilju® (KZ/11). Navedene su promjene ukazale na
ozbiljan problem nasilja nad zenama koji iziskuje niz preventivnih mjera kojima bi se Zene
zaStitile od takvih straSnih dogadaja. MoZemo reci kako je donoSenje zakonodavnih reformi u

ovom kontekstu ispravan smjer za smanjenje prevalencije ovakvih dogadaja.



2.4. Usmréenje

Kako postojanje odredenih kvalifikatornih okolnosti ¢ini ubojstvo kvalificiranim, tako
razlikujemo 1 okolnosti zahvaljuju¢i kojima odredene oblike ubojstva mozemo zvati
»privilegiranima®“. Takvo je kazneno djelo ,,Usmrcenje* opisano u c¢lanku 112. Kaznenog
zakona koje se sankcionira i kao posebno kazneno djelo, a za pocinitelje je propisana i blaza
kazna (KZ/11, prema Vincelj, 2023). Postojeci oblici privilegiranih ubojstava su 1) usmréenje
na mah, 2) cedomorstvo i 3) usmréenje na zahtjev, a nazivaju se privilegiranima zbog postojanja
teSkog psihickog stanja pocCinitelja u vrijeme kada je pocinio kazneno djelo ili zbog izricitog
zahtjeva zrtve koja disponira vlastitim zivotom (Hrvatska enciklopedija, mrezno izdanje 2024).
Rasponi kazne za pojedini oblik usmréenja su razliciti pa se tako za usmréenje na mah propisuje
kazna zatvora od jedne do deset godina, a kaznit ¢e se onaj ,,tko usmrti drugoga doveden bez
svoje krivnje njegovim napadom, teskim vrijedanjem ili zlostavljanjem u stanje dugotrajne
patnje, jake razdrazenosti ili prepasti® (KZ/11). To je djelo po€injeno iz afekta Sto bi znacilo da
taj ¢in nije unaprijed isplaniran, ve¢ je poCinjen ,,na mah* s ciljem rastere¢enja tog afektivnog
stanja pocinitelja u koje je doveden zbog odredenog prethodnog ponasanja zrtve (Cvitanovi¢ i
sur., 2017). Kako bi se moglo tumaciti da je navedeno djelo pocinjeno iz afekta i time bi bilo
kvalificirano po toj osnovi, radnja pocinjenja u pravilu mora uslijediti u kratkom vremenu
nakon provokacije zrtve, odnosno pocinitelj se morao nalaziti pod utjecajem snaznih emocija
(Cvitanovi¢ 1 sur., 2017). U ovom kontekstu vazno je razluciti osnovu privilegiranja prema
kojoj je propisana i blaza kazna zatvora za ovo kazneno djelo, a ta se osnova odnosi na okolnost
da je zZrtva svojim aktivnim postupcima kao Sto su tesko vrijedanje, zlostavljanje ili napad
isprovocirala pocinitelja ¢ime ga je dovela do teskih emocionalnih stanja i time pridonijela
vlastitoj viktimizaciji (Cvitanovi¢ i sur., 2017).

Sljedeci oblik kaznenog djela usmréenja je ¢edomorstvo. Prema Kaznenom zakonu, ,,majka
koja usmrti svoje dijete pod utjecajem jakog duSevnog opterecenja zbog trudnoce ili poroda,
kaznit ¢e se kaznom zatvora od Sest mjeseci do pet godina“ (KZ/11, €l. 112., st.2). Specificnost
¢edomorstva pronalazimo u ¢injenici kako to djelo moZe poc€initi samo majka kao pocinitel;
prema svom vlastitom djetetu. Navedeno kazneno djelo bit ¢e kvalificirano kao ¢edomorstvo
samo ako se majka nalazila pod utjecajem jakog dusevnog optereéenja zbog trudnocée ili poroda
u vrijeme pocinjenja usmrcéenja djeteta. Navedene su okolnosti osnova za mogucénost
»privilegiranja“, odnosno za donosenje blazih kazni za pocinitelje ovog djela (Cvitanovic i sur.,
2017). Racionala privilegiranja ovog kaznenog djela u smislu propisivanja blaze kazne ne

temelji se na okolnosti da se radi o tek rodenom djetetu koje zbog svoje dobi pripada u skupinu



ranjivih osoba, nego je u ovom slucaju okosnica za privilegiranje tesko psihicko stanje majke
koja ubija svoje novorodence tijekom, izravno nakon porodaja ili najkasnije 24 sata od poroda
(Cvitanovi¢ i sur., 2017). Ako majka usmrti svoje dijete nakon proteka 24 sata od poroda, majci
se viSe ne¢e moci suditi za ¢edomorstvo koje se tretira kao privilegirano ubojstvo, ve¢ za
kazneno djelo teskog ubojstva - djeteta (Cvitanovi¢ i sur., 2017). Razmatrajuci tesko dusevno
opterecenje majke, mozemo govoriti o strogo osobnoj privilegiraju¢oj okolnosti koja treba
postojati u trenutku pocinjenja djela, a vazno je napomenuti kako nije prenosiva na druge osobe.
U skladu s tim, drugim ¢e se sudionicima djela, za razliku od majke, suditi za kazneno djelo
teSkog ubojstva posebno ranjive osobe bududi da kod njih ne postoji moguénost pozivanja na
ulogu majke (Cvitanovic i sur., 2017).

Trec¢i oblik usmréenja, koji pronalazimo u ¢l.112. st. 3. Kaznenog zakona, navodi kako ¢e se
kazniti kaznom zatvora do tri godine onaj ,,tko usmrti drugoga na njegov izri€it i ozbiljan
zahtjev 1z suosjecanja zbog njegovog teskog zdravstvenog stanja“ (KZ/11). Navedeno tesko
zdravstveno stanje zrtve procjenjuje se na temelju konkretnih okolnosti i dostupnih podataka
svakog slucaja, a u obzir se uzima dosadasnja sudska praksa te dostupna medicinska
dokumentacija (Vincelj, 2023). Pociniteljev stupanj krivnje je smanjen zbog iskazane
empatijske altruisticke pobude prema zrtvi u vrijeme pocinjenja djela Sto postaje
privilegiraju¢om okolnos¢éu (Cvitanovi¢ i sur., 2017). Ukoliko sud pri odmjeravanju kazne
pocinitelju ne utvrdi postojanje empatijske pobude u trenutku pocinjenja djela, sudit ¢e mu se
za kazneno djelo ubojstva, ali ¢e se pritom kao olakotna okolnost uzeti postojanje izri¢itog 1
ozbiljnog zahtjeva zrtve. Isto tako, pocinitelj svojom radnjom moze istovremeno ostvariti i
privilegirajuce i kvalifikatorno obiljezje pri cemu se prednost daje privilegirajucoj okolnosti pa
je 1 djelo samim time kvalificirano kao privilegirajuce. Kvalifikatorna okolnost moze se uzeti

kao otegotna okolnost prilikom odmjeravanja kazne (Cvitanovi¢ i sur, 2017).

2.5. Prouzrocenje smrti iz nehaja

U ovom radu analizirat ¢emo i kazneno djelo opisano u ¢lanku 113. Kaznenog zakona pod
nazivom ,,Prouzro¢enje smrti iz nehaja“ zbog smrtne posljedice koja slijedi poc€injenjem ovog
djela. Prema Kaznenom zakonu, ,,tko prouzro¢i smrt drugoga iz nehaja, kaznit ¢e se kaznom
zatvora od Sest mjeseci do pet godina.” (KZ/11). Radi se o opéem kaznenom djelu kojeg moze
pociniti svaka osoba. Osobitost ovog djela temelji se na nepostojanju namjere pocCinitelja za
usmréenjem druge osobe. Pocinitelj nema Zelju usmrtiti drugu osobu niti joj nanijeti ozljede, a
u nekim sluc¢ajevima cak nije ni svjestan da bi posljedica njegove radnje mogla dovesti do
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smrtnog ishoda kod druge osobe. Na temelju navedenih okolnosti propisane su i blaze sankcije

za pocinitelje ovog djela (Vincelj, 2023).



3. Etiologija ubojstva

Vrlo je izazovno ponuditi prikaz teorija koje objasnjavaju uzrok pocinjenja ubojstva pa ¢e u
ovom radu naglasak biti na prikazivanju etiologije kriminalnog ponasanja s naglaskom na
ubojstvo, odnosno objasnit ¢e se teorije koje proucavaju uzroke cinjenja tog kaznjivog
ponasanja. Razumijevanje etiologije ubojstva predstavlja preduvjet za laks$e shvacanje i analizu
pojavnih oblika ovog fenomena, a to ¢e nam u konacnici pomoc¢i u definiranju kriminoloskih
obiljezja pocinitelja tog kaznenog djela Sto je i sustina ovog rada.

Razvili su se mnogi pristupi koji nam nude razli¢ita objasnjenja 0 kriminalnom ponasanju pa
tako i 0 ubojstvima, a kroz ovaj ¢e se rad detaljnije prikazati bioloska, psiholoska i socioloska

objasnjenja.

3.1.Bioloska objasnjenja

Bioloske teorije navode kako je kriminalno ponasanje pojedinca rezultat fizickih ¢imbenika
koji povecavaju vjerojatnost za bavljenje kriminalitetom. Predstavnici ovog gledista su C.
Lombroso, E. Ferri i R. Garofalo (Burke, 2009). Oni su zagovarali prou¢avanje kriminalnog
ponasanja primarno znanstvenim studijama (Burke, 2009).

Cesare Lombroso jedan je od prvih predstavnika tog bioloskog pristupa, a njega je Zelio
potvrditi svojim najpoznatijim djelom L'Uomo Delinquente (Derencinovi¢ i Getos, 2008). On
postavlja tezu kako je ¢ovjek u svom ponasanju determiniran nizom endogenih i egzogenih
¢imbenika. Prema toj teoriji, sustinsku razliku izmedu delinkvenata i nedelinkvenata Cine
odredena tjelesna obiljezja opisana u njegovom djelu. Ta se tjelesna obiljezja odnose na nisko
¢elo, ispupcanu Celjust, spojene obrve, udove nerazmjerne velicini trupa i sli¢no. Navedene
fizicke karakteristike jo§ naziva 1 atavistickim stigmatima koje pronalazimo kod primitivnih
vrsta u ranoj fazi razvitka. Pojedinca koji posjeduje navedena tjelesna obiljezja Lombroso
smatra rodenim zlo¢incem. Kasnije je tipu rodenog zloCinca pridruzio i dusevno bolesne
zlocince, odnosno kriminaloide (Derencinovi¢ 1 Geto$, 2008). U njegovim kasnijim radovima
vidljivo je pridavanje pozornosti i okolinskim ¢imbenicima poput siromastva, migracije i
urbanizacije $to je dovelo do obuhvacanja i drugih ¢imbenika osim nasljeda u objasnjavanju
kriminalnog ponasanja (Burke, 2009). Lombroso je proucavao i etiologiju Zenske delinkvencije
te je smatrao da se zenska prijestupnica razlikuje od muskog delinkventa. Polazio je od stajalista

kako je svaka zena potencijalni delinkvent neovisno o pripadajuc¢im tjelesnim obiljezjima kao



Sto je slucaj kod muskaraca, a od poc¢injenja zlo¢ina moZze ju odvracati brak, majCinstvo i slabost
koja je karakteristicna za Zene (Derencinovi¢ 1 Getos, 2008).

Enrico Ferri bio je jedan od Lombrosovih uéenika koji je svom prethodniku zamjerao
pridavanje najviSe znacaja kraniologiji i antropometriji, a zanemarivao je znanost poput
psihologije (Derencinovi¢ i Getos, 2008). Sljedeca se zamjerka odnosila na svrstavanje
delinkvenata u jednu skupinu — rodenih zloc¢inaca pa je on toj skupini na temelju provedenih
istrazivanja pridodao duSevno bolesne delinkvente, delinkvente iz navike, delinkvente iz strasti
te slucajne delinkvente. On takoder razlikuje slucajne delinkvente i delinkvente iz navike.
Navodi kako su delinkventi iz navike (habitualni zlo¢inci) odabrali ¢initi kaznjiva ponasanja
kao nacin zivota, dok su slucajni delinkventi pocinili kriminal jer su se nasli u situaciji da ga
pocine te mali broj pripadnika ove skupine recidivira (Derenc¢inovi¢ i Getos, 2008).

U bioloskim objasnjenjima kriminaliteta i kriminalnog ponasanja vrlo su velik utjecaj ostvarila
proucavanja genetskih abnormalnosti prijestupnika. Postojanje dodatnog kromosoma kod
muskaraca vodilo je objasnjenju zasto ¢ine kaznena djela. Smatralo se kako su muskarci s
viskom Y kromosoma agresivniji, nestabilniji te da kod njih postoji ve¢a moguénost osudivanja
u ranijoj dobi. Uslijedile su brojne kritike na ponudenu teoriju koja naglasava vaznost genetske
strukture kod pocinitelja kaznjivih ponaSanja. Prije svega, istrazivanja su provedena na
zatvorenicima u specijalnim bolnicama zbog ¢ega se moze govoriti o dominaciji psihijatrijskih
dijagnoza u odnosu na kriminalitet. Takoder, kritika je usmjerena na ¢injenicu kako ne postoji
identificirani XYY sindrom zbog ¢ega ovaj pristup postaje beskorisan. U populaciji postoji
veliki broj ljudi s viskom X ili Y kromosoma kod kojih nisu zamije¢ena neuobicajena ponasanja
Sto kontrira ranije navedenom stajali$tu o utjecaju genetskih anomalija (Burke, 2009).

Uz sferu bioloskih teorija vezuju se 1 teorije izmijenjenog bioloSkog stanja koje
podrazumijevaju promjene ponasanja pojedinaca uvodenjem odredenog vanjskog kemijskog
agenta. One se odnose na upotrebu alkohola i droge ¢ime se objasnjava kriminalno ponasanje.
Uporaba alkohola dugi je period povezana s antisocijalnom aktivno$¢u, zlo¢inima i
kriminalitetom. Smatra se 1 kako je konzumacija alkohola puno jace povezana s kriminalnim
ponasanjem od svih drugih droga §to se moze objasniti njegovom legalnosti i dostupnosti te je
samim time njegova uporaba puno rasirenija (Burke, 2009). Istrazivanja pokazuju kako je velik
broj nasilnih delikata povezan s uporabom alkohola. Primjerice, Flanzer (1981) navodi kako je
80% svih slucajeva nasilja u obitelji u SAD — u ukljucivalo uporabu alkohola. Govore¢i o
pociniteljima najtezih oblika kaznenog djela protiv zivota i tijela, Lindqvist (1986, prema Burke
2009) je otkrio da su dvije trec¢ine osudenih pocinitelja ubojstva bili pod utjecajem alkohola u

vrijeme pocinjenja tog kaznenog djela. Moze se govoriti o odredenoj povezanosti alkohola i
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kriminalnog ponasanja, no alkohol nema jednaki uc¢inak na sve ljude niti su svi pocinitelji
ubojstva bili pod utjecajem te psihoaktivne tvari tako da se ne moze govoriti 0 njegovoj
direktnoj uzroc¢nosti (Burke, 2009).

lako bioloske teorije ne mogu u potpunosti objasniti kriminalno ponasanje, one pruzaju dodatnu
dimenziju razumijevanja kompleksnih interakcija izmedu genetske predispozicije i okoline.
One su postavile temelje za daljnja istrazivanja i nalazenja odgovora na pitanje zasto ljudi ¢ine

kaznena djela te u tome lezi njihova vaznost.

3.2. Psiholoska objasnjenja

Psiholoske teorije kriminaliteta nastoje objasniti uzroke kriminalnog ponaSanja kroz
razumijevanje mentalnih i emocionalnih procesa pojedinca. Za razliku od bioloskih objasnjenja
koja kriminalno ponasanje pripisuju fizickim karakteristikama pojedinaca, psiholoske teorije
uzrok kriminalnog ponasanja pronalaze u procesima ¢ovjekovog uma. Slijedom navedenog, iz
tih teorija proizlaze i pojmovi poput kriminalnog uma i kriminalne li¢nosti. Psiholoske teorije
nastoje objasniti kriminalno ponasanje psihodinamskom teorijom, bihevioralnom teorijom
ucenja i kognitivnom teorijom ucenja (Burke, 2009).

Psihodinamska objasnjenja kriminalnog ponasanja temelje se na vrlo utjecajnim radovima
Sigmunda Freuda (Burke, 2009). On je kroz svoje radove naglasavao vaznost seksualnosti
prisutne kod ljudi od rodenja koja ostvaruje znatni utjecaj na daljnji razvoj Sto ¢ini temelj
psihoanalize. Freud je izvorno predloZio objasnjenje kako su iskustva seksualnog zadovoljenja
u djetinjstvu polaziste svih kasnijih neuroza, no kasnije je zakljucio kako se nije radilo o
stvarnim zadovoljenjima, ve¢ o fantazijama. Prema tome, govori se o fantazijama koje su
potisnute u pozadinu naseg uma i zaboravljene (Burke, 2009). Freud je predlozio dva razli¢ita
modela kriminalnog ponasanja prema kojima jedan na odredene oblike kriminalnih aktivnosti,
poput podmetanja pozara, kradu u trgovinama ili nekih seksualnih prijestupa, gleda kao odraz
stanja dusevne poremecenosti ili bolesti. On govori o postojanju faza psihoseksualnog razvoja
koje se lako mogu poremetiti 1 dovesti do vecih poteskoca u odrasloj dobi. Na temelju toga,
smetnja u jednoj ili vise ovih faza u djetinjstvu moze dovesti do kriminalnog ponasanja kasnije
u zivotu. Drugi model koji objasnjava kriminalno ponasSanje temelji se na posjedovanju ,,slabe
savjesti“ kod prijestupnika. Prema tome, razvoj savjesti je za Freuda od temeljne vaznosti u
odgoju djeteta. Osjecaj za moral vrlo je usko povezan s krivnjom, stoga oni koji posjeduju
najvisi stupanj nesavjesne krivnje vjerojatno ¢e biti oni koji posjeduju najstrozu savjest pa za

takve pojedince postoji mala vjerojatnost za upusStanje u kriminalno ponaSanje. Krivnja
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proizlazi iz duboko ukorijenjenog osjec¢aja koji se razvija u djetinjstvu koja se formira pod
utjecajem roditeljskog reagiranja na prijestupe djeteta. Ovim se pristupom nastojalo profilirati
testove koji mogu mjeriti savjesnost ili razinu krivnje u svrhu predvidanja potencijalne
kriminalne karijere pojedinaca (Burke, 2009).

Bihevioralne teorije ucenja imaju svoje uporiste u radovima Pavlova i Skinnera (Mojsilovi¢,
2019). Osnovni princip na kojem se temelje postavke ove teorije jest da je svako ponasanje
nauceno (Vito, Maahs, 2015, prema Mojsilovi¢, 2019). Za sljedbenike ovog pravca ponasanje
je posljedica uvjetovanja, a to ponasanje oblikuje okolina potkrepljuju¢i specifiéne navike
(Mojsilovi¢, 2019). Osnovni koncept teorije ponasanja temelji se na uvjetovanju koje se odnosi
na princip nagrade i kazne kao oblik uc¢enja. U tom kontekstu ne smijemo izostaviti Zivotnu
sredinu koja moze ostvariti znatan utjecaj na razvoj ponasanja. U djelu E. Sutherlanda koncipira
se teorija prema kojoj se kriminalno ponaSanje u¢i putem interakcije s drugima (Mojsilovi¢,
2019). Prema teoriji diferencijalne asocijacije, pojedinci usvajaju norme, vrijednosti i tehnike
kriminalnog ponasanja kroz svoje kontakte s ljudima koji ve¢ prakticiraju takvo ponasanje. AKO
su norme i vrijednosti okoline u kojoj osoba odrasta sklone krSenju zakona, ona je sklonija
usvajati te norme (Point part University, 2019, prema Mojsilovi¢, 2019). Govore¢i o odnosu
bihevioralne teorije i kriminalnog ponasanja, bihevioristi tvrde kako se svako ponasanje pa tako
1 ono nasilno, u¢i kroz interakciju s okolinom. Pojedinci koji odluc¢e nasilno se ponasati
razmiS$ljaju i djeluju nasilno kao rezultat svojih svakidasnjih iskustava. Ta iskustva mogu
ukljucivati promatranje prijatelja ili obitelji koji su nagradeni za svoja nasilna ponaSanja.
Istrazivanja koja se bave proucavanjem obitelji pokazala su kako agresivna djeca cesto
oponasaju nasilna ponasanja svojih roditelja. Govori se o postojanju Cetiri ¢imbenika Koji
doprinose razvoju kriminalnog ponasanja 1 nasilja, a to su stresni dogadaj ili poticaj, agresivne
vjestine ili tehnike koje su naucene od drugih, uvjerenje o drustvenom nagradivanju agresije ili
nasilja te sustav vrijednosti koji opravdava kriminalna ponasanja u odredenim druStvenim
situacijama. Na pocetku empirijskih istraZivanja, ova su Cetiri nacela bila vrlo obecavajuca u
daljnjem razvoju ove teorije, stoga je bihevioralna teorija ucenja direktno utjecala na razvoj
teorija socijalnog u¢enja o devijantnosti (Mojsilovi¢, 2019).

Vrlo je vazan doprinos i Hansa Eysencka (1970) koji je nastojao razviti opcéu teoriju
kriminalnog ponasanja temeljenu na psiholoskom konceptu ve¢ spomenutog uvjetovanja, a
srediste njegove teze ¢ini ljudska savjest koju je smatrao uvjetovanim refleksom (Burke, 2009).
On tvrdi kako su pojedinci genetski obdareni odredenim sposobnostima ucenja koje su
uvjetovane podrazajima iz okoline, ali takoder prihvaca pretpostavku da kriminal moze biti

prirodna i racionalna aktivnost za povecanje zadovoljstva i smanjenje neugode. Prema
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Eysencku, ljudi usvajaju norme i pravila drustva kroz razvoj savjesti koja se razvija u¢enjem
kroz sudjelovanje u razli¢itim dogadajima (Burke, 2009). Eysenck opisuje dimenzije li¢nosti
koje je imenovao kao ekstraverzija — introverzija, neuroticizam — emocionalna stabilnost, a
kasnije je pridruzio i tre¢u dimenziju nazvanu psihoticizam — superego snaga (Eysenck, 1970,
prema Lebedina Manzoni, 2007). Dugogodi$njim istraZivanjem i proucavanjem navedenih
dimenzija, tvrdio je da kombinacije razli¢itih dimenzija li¢nosti unutar pojedinca utjecu na
njihovu sposobnost u¢enja da ne pocine prekrsaje $to posljedi¢no utjece i na razinu kriminalnog
ponasanja (Burke, 2009). Povezanost izmedu psihoticizma i kriminalnog ponasanja bila je
predmetom vrlo malog broja istrazivanja, ali Smith i Smith (1977, prema Burke, 2009) te
McEwan (1983, prema Burke, 2009) pronasli su pozitivhu vezu izmedu psihoticizma i
ponavljanja kaznenih djela. Brojna istrazivanja su se provodila kako bi se testirala veza izmedu
tipova osobnosti i tipova kaznenih djela sto je postupno dovelo do mogucénosti profiliranja
pocinitelja. Primjerice, u SAD-u je tipizacija osobnosti ili — profiliranje pocinitelja — vrlo
korisna metoda u otkrivanju serijskih ubojstava te u otkrivanju odredenih tipova kriminalaca.
Omerod (1996, prema Burke, 2009) navodi odredena ograni¢enja metode profiliranja
pocinitelja navodec¢i da je tu metodu korisno upotrebljavati samo u nekolicini sluéajeva
otkrivanja pocinitelja kao $to su silovanja, ubojstva ili podmetanja pozara jer nam izrada profila
pomaze samo u utvrdivanju tipa osobe, ali ne i u identifikaciji pojedinca, stoga se koriStenje
psiholoskog profila u istragama moze nadopuniti drugim istraznim metodama.

Kognitivna teorija ucenja, isprva poznata kao teorija socijalnog ucenja, predstavljena je od
strane kanadskog psihologa Alfreda Bandure (1977, prema Mojsilovi¢, 2019). Ova teorija
temelji se na pretpostavci kako pojedinci mogu uciti promatrajuéi druge. Ljudi uc¢e putem
opaZzanja, imitacije 1 modeliranja u §to su ukljuceni kognitivni procesi poput paznje, pamcenja
i motivacije. Prema tome, ova teorija proizasla je iz biheviorizma kojega prerasta te gradi svoju
vezu s kognitivizmom §to se objasnjava tvrdnjom da ljudi ne odgovaraju samo na podrazaj,
nego ga i ukljucuju u kognitivne aspekte kao Sto su motivacija 1 paznja (Mojsilovi¢, 2019).
Kognitivna teorija ucenja naglaSava vaznost kognitivnih procesa koji se nalaze u sredistu
ponasanja, misli i emocija. Sljedbenici ove teorije nastojali su ponuditi razli¢ita objasnjenja
kriminalnog ponasanja i delinkvencije, stoga neki teoretiCari smatraju da prijestupnici nisu
razvili sposobnost prosudivanja iznad uobicajene razine. Proucavajuéi kriminal iz perspektive
Zivotnog razvoja, ova teorija tvrdi da je prijestupnicko ponaSanje nauceno jer se podrzavalo i
nagradivalo (Petrovi¢ i Mesko, 2008, prema Mojsilovi¢, 2019). Takoder, kognitivna teorija
ucenja naglasava vaznost moralnog razvoja, stoga se smatra kako postoji veca vjerojatnost

ukljucivanja ljudi s nizom razinom moralnog razmisljanja u kriminal i nasilje kad misle da
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mogu izbjeci sankcije. U suprotnosti s navedenim, oni koji posjeduju visu razinu moralnog
prosudivanja nastojat ¢e suzdrzati se od kriminalnog ponasanja jer smatraju kako je to pogresno
(Mojsilovi¢, 2019). Prilikom proucavanja kriminalnog ponaSanja, navedena teorija uzima u
obzir i obradu informacija kod prijestupnika. Teoretiari obrade informacija navode kako
postoji moguénost pogreSnog percipiranja opasnosti kod agresivnih pojedinaca u slucaju
donosSenja odluka. Primjerice, oni koji su skloni agresivnom ponaSanju, mogu druge smatrati
prijete¢ima i agresivnijima nego Sto oni to jesu. Takav nacin obrade informacija moZe rezultirati
nasiljem prilikom i najmanje provokacije. Zbog problema obrade informacija, neki
prijestupnici ne mogu niti prepoznati niti shvatiti Stetu koju su nanijeli. Zaklju¢no, kognitivna
teorija ucenja prati pojedinca koji postaje sklon kriminalnom ponaSanju te prati stabilnost i
promjene u takvom ponaSanju, a kriminalno ponasanje se uci kroz modifikaciju pomocu
bihevioralnih i kognitivnih mehanizama koji se mogu razlikovati u pravcu 1 ishodu nau¢enog
ponasanja (Cote, 2002, prema Mojsilovi¢, 2019).

Psiholoske teorije objasnjavaju kriminalno ponasanje kao posljedicu individualnih razlika u
procesima razmisljanja. Nakon dugog niza istrazivanja, zavladalo je misljenje kako je li¢nost
prijestupnika u osnovi ista kao i licnost onog koji ne ¢ini prijestupe, no prijestupnici ipak
posjeduju odredene psihicke karakteristike koje utjecu na manifestaciju kriminalnog ponasanja,
a daljnjim se istrazivanjima nastoje povezati tipovi kriminalnog ponaSanja s relevantnim
psiholoskim crtama prijestupnika (Mojsilovi¢, 2019).

U kontekstu psiholoskih teorija, navodi se 1 teorija prilagodbe ubojstvu kao novo objasnjenje
zaSto ljudi ¢ine ubojstvo. Ona tvrdi kako su ljudi tijekom evolucije razvili urodene psiholoske
mehanizme koji su ih pripremili za situacije u kojima bi nasilje, ukljucujuci i ubojstvo, moglo
biti korisno za njihovo prezivljavanje ili reproduktivni uspjeh. Prema ovoj teoriji, ubojstvo nije
samo slucajna ili patoloska pojava, ve¢ moze biti rezultat evolucijskih pritisaka i selekcije u
odredenim okolnostima. Autori navode kako mnoge hipoteze ove teorije tek treba ispitati.
Takoder, tvrde da teorija prilagodbe ubojstvu ne moze objasniti sva specificna ubojstva §to

dovodi do ograni¢ene primjenjivosti ove teorije (Buss i Duntley, 2011).

3.3. Socioloska objasnjenja

Rane socioloske teorije bile su, poput ranih bioloskih i psiholoskih teorija, smatrane pretjerano
deterministickim (Burke, 2009). Za razliku od navedenih teorija koje su primarni impuls za
kriminalno ponasSanje pronalazile u pojedincu, socioloske teorije kriminaliteta odbacuju takvo

misljenje te predlazu objasnjenje kako su ponasanja koja se definiraju kao kriminalna
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jednostavno ona koja odstupaju od normi prihvatljivih prema konsenzusu misljenja u drustvu.
Prema socioloskim pozitivistima, kriminal je drustveno konstruirana pojava koja predstavlja
stvarnu prijetnju opstanku tog drustva, stoga je potrebno tu pojavu na neki naéin kontrolirati
(Burke, 2009). Prema socioloskim teorijama, dva su pristupa kojima se nastoji objasniti
kriminalno ponaSanje i pocinjenje ubojstva, a to su strukturalni te interakcionisti¢ki pristup
(Brookman, 2005). Strukturalno kulturalni pristup nastoji objasniti socijalne karakteristike
drustva prilikom pruzanja objasnjenja ubojstva i kriminalnog ponaSanja. Usmjeren je na
bavljenje ¢imbenicima koji dovode do pocinjenja ubojstva. Cimbenici koji se proucavaju su
nejednakost, socijalna dezorganizacija, siromastvo, deprivacija i subkulturalne vrijednosti.
Drugi pristup je interakcionisticki koji ispituje determiniranost ponasanja socijalnom kulturom
i strukturom. U tom se kontekstu interakcija izmedu pocinitelja, zrtve i mikrookruzenja smatra
iznimno vaznom (Brookman, 2005).

Prema Brookman (2005), strukturalne teorije smatraju kako odredeni ¢imbenici, kao §to je
siromastvo, stvaranjem odredenih uvjeta dovode do Cinjenja nasilnih delikata. Proucavajuci
strukturalne ¢imbenike prilikom istrazivanja ubojstva, nastojalo se pronaci povezanost izmedu
ubojstva i ekonomske deprivacije koja je poznata kao apsolutna i relativna. Apsolutna
ekonomska deprivacija podrazumijeva nedostatak ekonomskih sredstava S§to osobi uvelike
otezava zadovoljavanje osnovnih potreba. Apsolutna deprivacija dovodi osobu pod utjecaj
stresa, frustracije 1 napetosti Sto posljedicno dovodi do pocinjenja ubojstva. Relativna
ekonomska deprivacija odnosi se na nejednak pristup dobrima izmedu viSe i nize klase.
Percepcija spomenute deprivacije ¢e biti klju¢na u donosenju odluka oko ukljucivanja u nasilje
(Brookman, 2005). U kontekstu strukturalnih teorija, vazno mjesto zauzima Mertonova teorija
napetosti. Temelji se na relativnoj deprivaciji te je Merton (1968) smatrao kako sama
deprivacija ne dovodi do kriminalnog ponasanja, ve¢ nacin na koji se pojedinac nosi s
deprivacijom, odnosno kako ju dozivljava. U skladu s tim, spominje se osjec¢aj frustracije koji
osobu moze dovesti do nasilnog ponasanja. Smatra se da do frustracije dolazi uslijed djelovanja
objektivnih faktora (nedostatak hrane), smetnji socijalne prirode, osobine same li¢nosti
(Dollard, 1939). Uslijed frustracije pojedinci se razli¢ito ponasaju pa kod nekih dolazi do
ljutnje, bijesa i agresije, a drugi nastoje razli¢itim nac¢inima zadovoljiti motive koji ¢e ih dovesti
do cilja. 1z navedenog proizlazi teorija frustracije koja je iznimno znacajna u pruZanju
objasnjenja kriminalnog ponasanja i pocinjenja ubojstva (Brookman, 2005). Kulturalni pristup
usmjerava se na vrijednosti i norme odredene kulture u nastojanju objasnjavanja kriminaliteta.

Oba su pristupa kritizirana zbog pretjeranog predvidanja onog $to bi se moglo dogoditi. Mnogo
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je ljudi obuhvaceno strukturalnim ¢imbenicima, ali ne sudjeluju svi u nasilnickom kriminalitetu
1 po¢injenju ubojstva (Brookman, 2005).

Interakcijske teorije jos se vise odmic¢u od determinizma. Veliku ulogu u objasnjavanju ubojstva
zauzima povezanost zrtve i pocinitelja s obzirom na to kako je u podlozi velikog broja ubojstva
poznanstvo izmedu pocinitelja i Zrtve. Interakcionisticki pristup naglasava znacaj mikro-
okruZenja u objasnjavanju ubojstva. Podrazumijeva odredeni socijalni kontekst koji ukljucuje
fizicka i socijalna obiljezja uz pocinitelja i Zzrtvu (Miethe i Meier, 1977, prema Brookman,
2005). Kako bi se objasnilo ¢injenje ubojstva, u obzir se uzimaju ¢imbenici okoline jer ubojstvo
nije slu¢ajno pozicionirano u mjestu i vremenu. Na tu pojavu utje¢e odredeno vrijeme kao i
odredena mjesta poput klubova i ulica. Govoreci o ubojstvima, alkohol i droge takoder imaju
znacajnu ulogu u procesu donosenja odluka o kriminalnom ponasanju, osobito o ukljucivanju
U nasilje 1 po¢injenju ubojstva. Zbog toga je iznimno vazno uzeti u obzir povezanost izmedu
specifi¢ne situacije i koristenja sredstava ovisnosti. Dostupnost oruzja je jo$ jedan faktor koji
se sve ¢esce veze uz objasnjavanje nasilja i uzroka koji dovode do pocinjenja ubojstva. Prema
tome, interakcijske teorije u svoju perspektivu objasnjavanja nasilja pa tako i ubojstva ukljucuju

pocinitelja i Zrtvu, ali i situacijske ¢imbenike, odnosno okolinu (Brookman, 2005).
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4. Fenomenologija ubojstva

Kako je ve¢ navedeno, teoretski okviri objasnjenja kriminalnog ponasanja, odnosno ubojstva,
iznimno su vazni kako bi mogli prepoznati i razumjeti nacine na koje se ubojstvo manifestira.
Fenomenologija ubojstva odnosi se na pojavne oblike ovog kaznjivog ponasanja koji ¢e biti
detaljnije opisani i1 obradeni kroz ovaj rad. Naglasak ¢e biti na analizi obiteljskih ubojstava,
ubojstava medu intimnim partnerima, viSestrukim (serijskim) ubojstvima te masovnim
ubojstvima. lako ovi oblici ubojstava nisu klasificirani u Kaznenom zakonu, vrlo je vazno
poznavati obiljezja pojedinog modaliteta ubojstva te njihovih pocinitelja $to nam omoguduje
pruzanje sveobuhvatnog pregleda obiljezja pocinitelja kaznenih djela ubojstava. Dobivena
saznanja doprinijet ¢e boljem razumijevanju ove problematike te efikasnijem djelovanju u

podrucju prevencije i kaznenopravne politike.

4.1. Obiteljska ubojstva

Polaze¢i od samog definiranja pojma obitelji, obitelj oznacava zajednicu u kojoj pojedinac
odrasta oblikujuéi svoju li¢nost i ponasanje od najranijih pocetaka. Giddens (2007) definira
obitelj kao zajednicu pojedinaca povezanih srodnickim vezama, u kojoj odrasli ¢lanovi
preuzimaju odgovornost za skrb i brigu o djeci. lako bi u teoriji obitelj trebala predstavljati
najsigurnije okruzenje za odrastanje u kojem se c¢lanovi medusobno podupiru, vole i
podrzavaju, u nerijetkim slu¢ajevima obitelj postaje mjesto u kojem ¢lanovi dozive svoje prvo
iskustvo viktimizacije (Nad, 2001). Moze se pretpostaviti kako je obiteljskim ubojstvima
prethodilo nasilno ponasanje i agresija u obitelji §to su i karakteristike pocinjenja svih vrsta
ubojstava. U ovom kontekstu nam je vaZzno interpersonalno nasilje koje se dijeli na obiteljsko
nasilje i nasilje u zajednici, koje se odnosi na nasilje izmedu ljudi koji nisu razvili nikakav
odnos bez obzira na njihovo eventualno poznanstvo (WHO, 2002). Prema Pavli¢eku i
suradnicima (2012), obiteljska ubojstva obuhvacéaju ubojstva i pokusaje ubojstva rodbine u
ravnoj liniji do tre¢eg koljena, rodbine u pobo¢noj liniji do treceg koljena, kao i intimnih
partnera. Razlikujemo i vrstu odnosa unutar obitelji pa tako govorimo o ubojstvima u
horizontalnoj liniji koja se odnose na supruznicka ubojstva i ubojstva izmedu brace i sestara te
ubojstvima u vertikalnoj liniji koja se vezu uz ubojstva roditelja i ubojstva djeteta (Kovco
Vukadin i Vukosav, 2007). Brojna istrazivanja i potvrduju kako su obiteljska ubojstva vrlo

Cesto posljedica nasilja u obitelji te ona predstavljaju kraj kontinuuma obiteljskog nasilja
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(Browne, 1987, prema Jasinski i Taylor, 2011). Obiteljska ubojstva smatraju se ekspresivnima
jer je cilj pocinjenja tog delikta nanoSenje povrede drugoj osobi radi emocionalnog
zadovoljstva, a takva vrsta delikta vrlo je Cesto povezana s emocionalnim odnosom pocinitelja
i zrtve (Conklin, 1992, prema Bali¢ i sur., 2001). Provedena su brojna istraZivanja u svijetu s
ciljem utvrdivanja karakteristika ovog kaznenog djela, a jedno je takvo istrazivanje proveo
Erwing (1997, prema Balic¢ i sur., 2001) u SAD-u te navodi kako je gotovo polovica zrtava u
nekom odnosu s pociniteljem, a najcesce se radi o supruznickom odnosu.

Prema UN Uredu za droge i kriminal (UNODC, 2023), interpersonalno ubojstvo karakterizira
namjerno ubijanje druge osobe Sto je primarno motivirano zeljom da se rijesi osobni sukob ili
kazni zrtva. To ga razlikuje od drugih oblika ubojstva gdje je ubojstvo sporedno i sluzi nekom
Sirem cilju, poput pljacke, terorizma ili politickog nasilja, gdje smrt zrtve ima sekundarnu svrhu.
Veze izmedu pocinitelja 1 zrtve vazno je poznavati kako bismo mogli razlikovati vrste
interpersonalnog ubojstva, odnosno razluciti radi li se o ubojstvima unutar ili izvan obitelji.
lako rezultati istrazivanja pokazuju kako su 81% muskaraca i 19% zena zrtve svih vrsta
ubojstava, statistika je malo drugacija kada se govori o obiteljskim ubojstvima i ubojstvima
intimnih partnera. Podaci pokazuju kako je u ovom slucaju 11% muskaraca i 56% zena postalo
Zrtvama ubojstva od strane intimnog partnera ili drugog ¢lana obitelji $to bi znacilo kako za
zene i djevojke njihov vlastiti dom predstavlja najopasnije mjesto (UNODC, 2023). Opcenito
govore¢i, zemlje koje biljeze viSe stope ubojstva Zena od strane intimnog partnera takoder
biljeZe i vise stope ubojstva pocinjenog od strane ¢lana obitelji. Postoji bolji pristup podacima
koji obuhvacaju Zene zrtve ubojstva pocinjenog od strane obitelji §to se moze objasniti veCom
paznjom od strane Vlade koja je uslijedila s upoznavanjem problematike femicida. Govoreci o
trendovima, uocava se relativna stabilnost u godiSnjim ubojstvima na razini regija. Izmedu
2010.12021. godine, Europa je zabiljezila pad od 21% u broju ubijenih Zena od strane intimnog
partnera ili ¢lana obitelji, dok je u Americi zabiljeZen porast slu¢ajeva ubojstva zena od 6% u
istom periodu (UNODC, 2023).

Sto se ti¢e ubojstava muskaraca od strane intimnog partnera ili ¢lana obitelji, Europa i Sjeverna
Amerika su trenutno jedine regije koje pruzaju podatke prema kojima se moze zakljucivati o
trendovima ovog fenomena. U Sjevernoj 1 Juznoj Americi te Europi, godiSnji broj ubijenih
muskaraca i mladi¢a od strane intimnog partnera ili ¢lana obitelji relativno je stabilan kroz
godine. U periodu od 2010. do 2021. godine, radi se o brojci od oko 200 ubojstava muskaraca
godisnje u svakoj regiji. Zakljucno, stope ubojstva Zena od strane ¢lana obitelji gotovo su u

svim regijama viSe od stopa ubojstva muskaraca. Isto¢na Europa jedina je regija u kojoj je
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zabiljezeni veci broj ubijenih muskaraca od strane clana obitelji nego Sto je to slucaj s
ubojstvom Zena (UNDOC, 2023).

Obiteljska ubojstva predmet su istrazivanja i u Republici Hrvatskoj pa su tako Pavlicek i
suradnici (2012) proveli istrazivanje o pokusajima ubojstva i ubojstvima u obitelji po¢injenih u
razdoblju od 2006. do 2010. godine na uzorku od 235 policijskih spisa sa sudskim presudama.
Rezultati su pokazali kako su u viSe od 3/4 slucajeva pocinitelji obiteljskog ubojstva bili
muskarci. Uzimajuéi u obzir medusobne odnose izmedu zrtve i poCinitelja, ubojstva su u 42,4%
slu¢ajeva pocinjena na Stetu osoba s kojima su pocinitelji u nekoj vrsti rodbinske veze, a u
49,6% slucajeva pocinjeno ih je na Stetu intimnih partnera. Kad je rije¢ o obiteljskim
ubojstvima, zene najcesce Cine ubojstva na Stetu svojih intimnih partnera $to nam potvrduje
postotak od 72,3%, a kod muskaraca je taj postotak nizi te iznosi 45% (Pavlicek i sur., 2012).
Pavli¢ek 1 suradnici (2012) ponudili su 1 pregled nekih rodnih karakteristika pocinitelja
obiteljskih ubojstava pocinjenih u vremenu od 2006. do 2010. godine. Prema tome, navedene
karakteristike mozemo smatrati rizicnim ¢imbenicima koji dovode do pojave nasilja u obitelji,
a kulminiraju ubojstvom. Prema rezultatima, pocinitelji oba roda u najvecoj mjeri dolaze iz
ruralnih podruc¢ja koji su srednje do starije Zivotne dobi te imaju nizak do srednji obrazovni
status. Sto se ti¢e obiteljskih prilika, u promatranom uzorku je vecina onih koji su bili u braku
ili izvanbracnoj zajednici pocinila ubojstvo na Stetu svojih intimnih partnera, a neoZenjeni
muskarci ¢eS¢e €ine ubojstvo na Stetu svojih srodnika. Znatan utjecaj u pocinjenju ubojstva
ostvaruje i utjecaj alkohola u vrijeme pocinjenja tog kaznenog djela, a prethodno konzumiranje
alkohola te prisutnost odredenih dusSevnih bolesti i poremecaja zabiljeZzeno je kod vise od
tre¢ine pocinitelja oba roda (Pavlicek i sur., 2012).

Prema istrazivanju koje je proveo na uzorku od 214 muskih i zenskih pocinitelja, Nad (2001)
je ponudio profil pocinitelja obiteljskih ubojstava u Republici Hrvatskoj. Autor zakljucuje kako
se najcesce radi o muskarcu u dobi od 41-50 godina, slabe opce educiranosti kojem su
inteligencija, ekstraverzija, dominantnost na prosje¢noj razini. Agresivnost i samokriti¢nost su
iznadprosjecne, a govore¢i o konzumaciji alkohola, pocinitelj ne pije ili pije prekomjerno.

S obzirom na obiljezja izvrSenja tog kaznenog djela, najéesce se radi o obi¢nom ubojstvu koje
je dovrseno, pocCinitelj djelo izvrsava sam odredenim hladnim oruzjem te je u vrijeme pocinjenja
djela pod utjecajem alkohola. Djelo je najceSce pocinjeno u stanu pocinitelja pri ¢emu Zrtva
prethodno nije posebno zlostavljana ili ponizavana, a kod pocinitelja je izazvana emocionalna
reakcija koja ga je navela na pocinjenje ubojstva. Zrtva je najéesée osoba muskog spola u dobi
izmedu 51 1 60 godina. Pocinitelj i Zrtva u vecini slu€ajeva Zive zajedno iz ega proizlazi i motiv

ubojstva kao Sto su brac¢ne razmirice. Kod pocinitelja se ¢esto utvrduje smanjena ubrojivost
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tempore criminis, a za pocinjeno kazneno djelo slijedi kazna u trajanju od 5 do 10 godina s

rijetkim slucajevima izricanja sigurnosnih mjera (Nad, 2001).

4.1.1. Ubojstva intimnih partnera

Kako bismo mogli govoriti 0 ubojstvima na $tetu intimnih partnera, osobe izmedu kojih se
dogodi takvo ubojstvo moraju biti u nekom obliku intimne veze $to se moze odnositi na bra¢nu
vezu, kohabitaciju, izvanbra¢nu vezu ili razvod (Ni He i Swatt, 2006). lako u ukupnom broju
pocinjenih ubojstava muskarci zauzimaju vec¢i postotak od Zena, u slucajevima ubojstva
intimnih partnera Zene preuzimaju vodstvo. U ovoj kategoriji kaznenog djela Zene su
zastupljenije u odnosu na sva druga kaznena djela Sto potvrduje jedinstvena obiljezja ove vrste
ubojstva. Bankston i Gauthier (2004, prema Ni He i Swatt, 2006) tvrde kako je ovu vrstu
ubojstva potrebno detaljnije istraziti kako bi se utvrdili ¢imbenici koji dovode do pocinjenja
ovog kaznenog djela, a time bi se objasnio i veliki udio Zena pociniteljica u kontekstu ubojstva
intimnih partnera.

U pozadini ubojstva na §tetu intimnih partnera je intimno nasilje koje pojedini autori promatraju
kroz cijeli spektar ponasanja Sto obuhvaéa proganjanje i medupartnerske svade, a naposljetku
eskalira 1 dovodi do silovanja i ubojstva kao najtezih oblika kriminalnog ponasanja (Dundovi¢,
2008). Mnogi su autori nastojali ponuditi teorije kojima bi objasnili nasilje i ubojstvo medu
intimnim partnerima. Primjerice, prema White i Chen (2002), znacajnu ulogu ostvaruju
negativne emocije kao §to su neprijateljstvo i depresija koje utjecu na ¢injenje intimnog nasilja
izmedu muskaraca i zena. Takoder, navode kako je nasilje nad Zenama povezano s
tradicionalnom ulogom zenskog spola u ,,muskoj ideologiji“ (Dundovi¢, 2008). Wolfgang
(1958; prema Ni He i Swatt, 2006) je u svojoj studiji u Philadelphiji o ubojstvima na razini
samog dogadaja uveo pojam koji se odnosi na poc€initelja izazvanog od strane zrtve. Tvrdi kako
interakcija izmedu pocinitelja i Zrtve moze ostvariti znacajan utjecaj na donosenje odluke o
pocinjenju ubojstva. Takoder je otkrio kako ima znacajno vise muskaraca koji postanu zrtve
nego Zena. Zene koje ubiju svoje intimne partnere to su uéinile jer su prethodno bile izazvane
razli¢itim nasilnickim ponaSanjima Zrtve $to se mozZe odnositi na oblike verbalnog, fizickog 1
seksualnog nasilja. Mann (1998, prema Ni He i Swatt, 2006) je svojim istrazivanjem ukupnog
broja ubojstava pocinjenih od strane Zena na Stetu svojih partnera, utvrdio kako je njih 83,7%
bilo izazvano od strane zrtve ¢ime je potkrijepio Wolfgangovo stajaliSte. Rezultati studija

brojnih drugih autora potvrduju prijasnje postavke te se moze utvrditi kako je Zenama
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pocCiniteljicama ubojstva na $tetu intimnih partnera prethodilo zlostavljanje ili neki oblik
zlostavljanja u situaciji prije kobne eskalacije (Ni He i Swatt, 2006).

Mozemo re¢i kako znacajnu razliku izmedu ubojstva na $tetu intimnih partnera koja pocine
zene i onih koje poc¢ine muskarci predstavlja situacija u kojoj zene dozivljavaju vrhunac svoje
ljutnje prema nasilnom partneru §to rezultira agresivnijim ponasanjem nego prije. Te situacije
predstavljaju okidac i vrlo ¢esto dovode do pocinjenja ubojstva od strane Zena prema svojim
intimnim partnerima (Ni He i Swatt, 2006). 1z toga proizlaze i glavni motivi intimnih ubojstava
od strane Zena koji se odnose na samoobranu, ljutnju, ljubomoru, mentalne poremecaje,
sindrom zlostavljane zene te zlouporabu sredstava ovisnosti (Flowers 1995, prema Titterington
i Vollum, 2001).

Govorec¢i o sredstvima ovisnosti i njihovom odnosu s poc¢injenjem ubojstva na Stetu intimnih
partnera, Dundovi¢ (2008) u svom radu isti¢e ulogu alkohola koji se vrlo ¢esto dovodi u vezu s
kriminalitetom, osobito s nasilnim deliktima. Prema Holtzworth-Munroe i suradnicima (1999,
prema Dundovi¢, 2008) te Black i suradnicima (1999, prema Dundovi¢, 2008), alkohol je jedan
od najkonzistentnijih ¢imbenika koji se odnosi na nasilje u intimnim odnosima. Konzumacija
alkohola ima direktan utjecaj na kognitivne 1 fizicke funkcije, rezultira smanjenom
samokontrolom, a pojedincu ostavlja siromasSan repertoar nenasilnih nacina rjeSavanja sukoba
u partnerskim odnosima (Room i sur., 2005, prema Dundovi¢, 2008). Veliki je stupanj slaganja
s misSljenjem kako uporaba alkohola izaziva agresiju koja potice nasilnicko ponaSanje poslije
samog pijenja, a konzumacija alkohola sluzi kao opravdanje za nasilni¢ko ponasanje (Field i
sur., 2004, prema Dundovi¢, 2008). Dundovi¢ (2008) je proveo istrazivanje na uzroku od 69
muskih i 79 zenskih osoba koje su se nalazile na izdrzavanju kazne zatvora u Kaznionicama u
Lepoglavi 1 Pozegi zbog pocinjenja kaznenog djela ubojstva na Stetu intimnih partnera u
razdoblju od 1980. do 2004. godine. Zelio je utvrditi postojanje razlika izmedu pocinitelja
ubojstva na Stetu intimnih partnera s obzirom na konzumaciju alkohola. Prema dobivenim
rezultatima, muski poc€initelji su ¢e$ce ovisni o alkoholu. Ovisne osobe i oni koji prekomjerno
konzumiraju alkohol, ¢esce ¢ine ovo kazneno djelo u alkoholiziranom stanju, ne priznaju djelo
te su nekriti¢ni prema sebi i po¢injenom djelu. Autor zakljucuje kako konzumacija alkohola
ima znacajnu ulogu u pocinjenju ubojstva na Stetu intimnog partnera, a naglasava i vaznost
prevencije 1 tretmana alkoholizma u prevenciji ovog pojavnog oblika ubojstva (Dundovi¢,
2008). Prema tome, alkoholizam je u kontekstu opc¢eg kriminaliteta vrlo ¢esto prevalentni, a
uvijek i relevantni faktor (Hudolin 1989; prema Dundovi¢, 2008).

U Hrvatskoj je proveden vrlo mali broj istrazivanja koji se bave ubojstvima na Stetu intimnih

partnera, a jedno od najznacajnijih 1 najopseznijih u ovom kontekstu provela je Kovco (1996,
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prema Bali¢ i sur., 2001) na uzorku od 102 osobe koje su izdrzavale kaznu zatvora zbog
ubojstva pocinjenih na Stetu svojih intimnih partnera u periodu od 1974. do 1994. godine. Prema
rezultatima dobivenim ovim istrazivanjem, statistika pokazuje kako na uzorku od 102 osobe
koje su se nalazile na izdrzavanju kazne zatvora zbog navedenog kaznenog djela, 53,9%
pocinitelja ubojstva su bile zene. Dobivene rezultate autorica je nastojala pojasniti saznanjima
dobivenim americ¢kim istrazivanjima koja tvrde kako se visoki postotak Zena u ubojstvima
intimnog partnera pojavljuje u slucajevima izostanka sustava socijalne zaStite Zena u
situacijama njihove neprestane ugrozenosti od strane intimnog partnera. Govoreéi o motivima
za poCinjenje ovakve vrste ubojstva, u Hrvatskoj se oni najve¢im dijelom odnose na bracne
razmirice (56,9%) i ljubomoru (18,6%) (Bali¢ i sur., 2001).

Nad (2001) na temelju svojeg istrazivanja zaklju¢uje kako je pocinitelj ubojstva na Stetu
intimnih partnera najéesé¢e Zenskog spola u dobi od 41 do 50 godina. Osoba je prosjecne
inteligencije, ekstraverzije i dominantnosti, ispodprosjeCne emocionalne stabilnosti te
iznadprosjecne agresivnosti i samokriti¢nosti. Osim toga, vrlo je ¢esto da pociniteljica ima
poremecaj crta licnosti i neurotski poremecaj te nije sklona konzumaciji alkohola ili ga
konzumira u malim koli¢inama. Govorec¢i o obiljezjima djela, najces¢e se radi o obi¢nom
ubojstvu koje pocinitelj po¢ini sam hladnim oruzjem te je bio alkoholiziran tempore criminis.
Zrtva prethodno nije bila posebno zlostavljana ili ponizavana, a odredenim postupcima kod
pocinitelja je izazvala snaznu emocionalnu reakciju koja ga je navela na pocinjenje kaznenog
djela. Zrtva je u veéini sluéajeva muska osoba u dobi od 51 do 60 godina koji je tempore
criminis u pijanom stanju. Pocinitelj je u trenutku pocinjenja djela smanjeno ubrojiv, a najcesce

se za takvu vrstu kaznenog djela izri¢e kazna zatvora od 5 do 10 godina (Nad, 2001).

4.1.2. Slucajevi obiteljskog ubojstva i ubojstva intimnih partnera u Republici Hrvatskoj

U posljednjih nekoliko godina, Hrvatsku su javnost potresli brojni slucajevi obiteljskog
ubojstva te ubojstva na Stetu intimnih partnera. Jedan od najpotresnijh odnosi se na ubojstvo
koje je pocinila Smiljana Srnec na Stetu svoje sestre. Dana 16. veljace 2019. godine stigla je
dojava 0 pronadenom tijelu u zamrzivacu obiteljske kuc¢e u Medimurju. Pociniteljica je 19
godina prikrivala njezinu smrt govoreci kako se Zrtva nalazi u Francuskoj. Prema navodima,
pociniteljica je tijekom sudenja negirala svoje postupke te je bila nekriticna prema sebi i djelu
koje je pocinila (Kljucari¢, 2023). IzreCena joj je kazna od 15 godina zatvora $to se odmice od
uobicajene prakse izricanja kazne zatvora od 5 do 10 godina za pocinjenje obiteljskih ubojstava

¢ime se potvrduje tezina i ozbiljnost pocinjenog kaznenog djela. Profili pocinitelja i Zrtve

22



navedenog slucaja odstupaju od onih koje je ponudio Nad (2001) na temelju svojeg istrazivanja.
Ovaj je slucaj specifian jer se radi o zenskoj pociniteljici 1 Zenskoj Zrtvi, Sto se razlikuje od
uobicajenih slu¢ajeva u kojem su pocinitelj ili zrtva muskog spola. Vjesta¢enjem je utvrdena
smanjena ubrojivost i poremecaj licnosti u trenutku pocinjenja djela, $to je uzeto u obzir
prilikom odredivanja duljine izre¢ene kazne. Druge okolnosti pocinjenja ovog kaznenog djela
nisu poznate (Kljucari¢, 2023).

Govorec¢i o ubojstvima na Stetu intimnih partnera, Hrvatsku su posljednjih godine preplavile
vijesti o ubojstvima zena od strane njihovih muskih partnera. Jedno se takvo ubojstvo dogodilo
u drugoj polovici 2024. godine u novozagrebackom Sopotu. Osobu Zenskog spola u dobi od 60
godina usmrtio je iz piStolja njezin partner u dobi od 71 godine koji je potom pocinio
samoubojstvo. Prema dostupnim podacima, rije¢ je o muskarcu s kojim je zrtva kratki period
bila u ljubavnoj vezi, no taj se odnos brzo pretvorio u maltretiranje i prijetnje smréu. Pocinitel]
je pistolj kojim je usmrtio zrtvu, a potom 1 sebe, posjedovao ilegalno (Karaka$ Jakubin i
Deskovi¢, 2024). Broj ubijenih Zzena naglo je porastao posljednjih godina, a upravo su takvi
dogadaji rezultirali uvodenjem pojma femicida u Kazneni zakon u svrhu zastite zena od nasilja,

a potom i ubojstva.

4.2. Serijska ubojstva

Serijska ubojstva pobuduju poseban interes i zabrinutost javnosti, ali o njima postoji vrlo mali
broj vjerodostojnih etioloskih istrazivanja. Postoje nesuglasice izmedu autora kako bi trebala
glasiti definicija serijskog ubojstva, no veéina se njih slaze da bi ubojica trebao usmrtiti
najmanje dvije zrtve u vremenski nepovezanim incidentima kako bi se mogao nazvati serijskim
ubojicom (Jandri¢ 1 Natour, 2006). Jednu od opceprihvacenih definicija serijskog ubojstva
osmislio je Egger (1984, prema Jandri¢ i Natour, 2006) koji smatra da se o serijskom ubojstvu
radi kada su zabiljezena minimalno dva ubojstva od strane jedne ili viSe osoba. Pritom se zrtva
1 napada¢ prethodno nisu poznavali, a ubojstva se dogadaju vremenski neovisno jedno o
drugome i vrlo ¢esto na razli¢itim mjestima. U samom pocetku obrade ovakve vrste ubojstva,
potrebno je objasniti razliku izmedu serijskog i masovnog ubojstva. Serijski ubojica pocini
ubojstvo dviju ili viSe osoba u odredenom vremenskom razmaku. U tom razmaku postoji tzv.
vrijeme hladenja ili cooling off period. Kod masovnog ubojstva, poc€initelj ubija vise ljudi
odjednom ili u kra¢em vremenskom razdoblju (Holmes i Holmes, 1996; prema Jandri¢ i Natour,
2006). Suvremene studije serijskih ubojstava oslanjaju se na podatke koji su prikupljeni na

temelju sekundarnih izvora kao $to su novinski ¢lanci, prijepisi sudenja i kriminalnih dosjea
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(Levin i Fox, 2002; prema Jandri¢ i Natour, 2006). Takve studije rezultiraju velikim
metodoloskim nedostacima i pogreSkama koje se ne mogu smatrati reprezentativnima za
neamericke populacije, no rezultati se cesto generaliziraju (Jandri¢ i Natour, 2006).

Jandri¢ i Natour (2006) su kroz svoj rad nastojale dati uvid u etioloske modele koji mogu
objasniti ¢imbenike i obiljezja koji dovode do pocinjenja serijskog ubojstva pa ¢e neki od njih

biti detaljnije obradeni u nastavku ovog rada.

Razlikujemo biolosko, razvojno i psiholosko, psihijatrijsko i socio-kulturalno objasnjenje
pocinjenja serijskog ubojstva tako da ¢e se u nastavku pruziti njihov kratki pregled. Bioloske
teorije ustraju u povezivanju fizickog izgleda i kriminaliteta, no Ressler i suradnici (1988,
prema Jandri¢ i Natour, 2006) nisu utvrdili neke znacajne abnormalne karakteristike u fiziCkom
izgledu kod serijskih ubojica. Neki autori naglasavaju vaznost neuroloskih ¢imbenika u
objasnjenju agresivnosti 1 pocinjenja ubojstava kod serijskih ubojica. Pomocu racunalne
tomografije, elektroencefalografa i neuropsihijatrijskih testiranja, pronadene su traume i
nepravilnosti mozga pocinitelja serijskih ubojstava. Prema Stafford-Clark i Taylor (1949,
prema Jandri¢ 1 Natour, 2006), EEG onih koji su optuZeni za ubojstvo je naro€ito nepravilnog
oblika s odredenim specificnostima. Nepravilnosti pronadene kod talamusa mogu se smatrati
odgovornima za nemogucénost suosjecanja serijskog ubojice s njegovim Zrtvama §to moze
objasniti ¢injenje teskih zlocina na Stetu zrtava(Sears, 1991, prema Jandri¢ i Natour, 2006).

Prema razvojnom i psiholoskom objasnjenju serijskog ubojstva, freudovski koncepti nerijesenih
seksualnih konflikata, infantilnosti i pretjerane majcinske brige za dijete imaju vaznu ulogu u
objasnjenju serijskog ubojstva (Lowenstein 1989, prema Jandri¢ i Natour, 2006). Prema tome,
postavke psihodinamske teorije su i u ovom kontekstu vazne za pruzanje objasnjenja ovog
kriminalnog ponasSanja. Gallagher (1987) takoder potvrduje kako nasilno ponasanje proizlazi iz
konflikata ida i superega koji konce vuku iz djetinjstva zbog nerijesenih sukoba. Levin i Fox
(2002) ponudili su vrlo zanimljiv kompleks inferiornosti serijskog ubojice. Time §to ubija,
serijski ubojica moze se osjecati da ¢ini neSto vazno pa na taj naCin prevladava osjecaje
inferiornosti i nesposobnosti. Slu¢ajevi u kojima ubojica uzima trofeje od svojih zrtva ili snimi
njihovo ubojstvo, podsjetnik su na njegovo djelo i njegove sposobnosti (Jandri¢ i Natour, 2006).
Prema istraZivanjima u podrucju psihijatrije, rezultati pokazuju kako se zapravo samo 20%
serijskih ubojica (Myers i sur., 1993) smatra psihijatrijskim pacijentima, no i dalje se veliki
teret nalazi na ledima psihijatrije u objasnjavanju serijskog ubojstva. Taj teret jednim dijelom
proizlazi iz vjerovanja kako samo osobe koje su lude mogu biti u stanju pociniti takve strasne i

monstruozne zloc¢ine (Jandri¢ 1 Natour, 2006).
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Serijska ubojstva u ovom su polju objasnjena kroz modele bolesti, stoga vrlo vaznu poziciju u
ovom kontekstu zauzimaju odredeni poremecaji kao $to je antisocijalni poremecaj licnosti Koji
rezultira neobi¢no agresivnim ponaSanjem, stoga se on povezuje s karakteristikama serijskih
ubojica. Osobe s takvim poremecajem pokazuju nedostatak kajanja, povrSne emocije,
grandiozan osjecaj vlastite vrijednosti, a sam je poremecaj u velikoj mjeri povezan s ¢injenjem
nasilnih djela (Serin, 1991; Blazekovi¢, 2002, prema Jandri¢ i Natour, 2006).

Socio-kulturalnim teorijama nije se posvecivalo previse paznje tijekom godina jer je bilo tesko
povjerovati kako bi okruzenje poc¢initelja moglo ostvariti veliki utjecaj na pocinjenje serijskog
ubojstva. Neke socioloske teorije ipak mogu pruziti bolji uvid u razumijevanje serijskog
ubojstva, a jedna od njih je i teorija koja neadekvatnu socijalizaciju smatra jednim od etioloskih
¢imbenika serijskog ubojstva. Neadekvatna socijalizacija ve¢ je spominjana U radu kao razlog
neposjedovanja adekvatnih vjestina rjeSavanja sukoba zbog cega osoba pribjegava agresiji kao
naéinu rjeSavanja problema. Douglas (1980, prema Jandri¢ i Natour, 2006) takvo ponasanje
smatra rezultatom zlostavljanja i zanemarivanja djeteta u ranim godinama Zivota zbog ¢ega nije
moglo razviti i upotrebljavati sisteme uéenja po modelu. Nadalje, u ovom kontekstu spominje
se i glorifikacija portreta serijskih ubojica od strane medija i javnosti. Mediji su ponekad
glorificirali serijske ubojice prikazujuéi ih laznim herojima tako S$to su se bazirali na
interpretiranju njihovih pozitivnih karakteristika te portretiranju njihovih kaznenih djela na
grandiozan nacin. Pridajuc¢i serijskom ubojici odredeni nadimak, on ¢e zauzeti svoje mjesto u
redu onih ubojica koji su postali poznati ljudima diljem svijeta kao $to su Son of Sam, Green
River Killer i drugi. Upravo ga takva vrsta glorifikacije moze potaknuti na daljnje pocinjenje
sli¢nih djela ¢ime bi zadovoljio ocekivanja javnosti (Levin i Fox, 2002, prema Jandri¢ i Natour,

2006).

4.2.1. Slucajevi serijskog ubojstva u Republici Hrvatskoj

Mladan. On se nalazio na izdrzavanju kazne maloljetni¢kog zatvora u trajanju od deset godina
zbog pocinjenog dvostrukog ubojstva. U vrijeme pocinjenja tog zloCina, pocinitelj je bio
maloljetan zbog Cega je i osuden na kaznu zatvora u trajanju od deset godina $to je i maksimalno
trajanje kazne maloljetnickog zatvora. U veljaci 2002. godine, pocinitelj je nakon bijega iz
kaznenog zavoda ubio policajca, oteo jednu obitelj te je izvrsio razbojnic¢ki napad na poslovnicu
Sisacke banke. U vrijeme pocinjenja ovih kaznenih djela, pocinitelj je bio mladi punoljetnik

zbog Cega je mogao biti osuden na maksimalnih dvanaest godina zatvora. Izre¢ena kazna je u
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javnosti, pa i onoj stru¢noj, izazvala sumnju u u¢inkovitost kaznenog pravosuda kad su u pitanju
maloljetni pocinitelji kaznenih djela Sto je rezultiralo zahtjevima za pooStrenjem
kaznenopravne prisile. Takav je zlo¢in osvijestio hrvatsku javnost o postojanju serijskih ubojica
povratnika sa psihopatskom strukturom koji ubijaju bez osjecaja griznje savjesti, $to je
upuc¢ivalo na potrebu za osiguravanjem odredenih mehanizama kaznenopravne zastite

(Derencinovi¢ 1 Getos, 2008).

4.3. Masovna ubojstva

Kako je ve¢ navedeno, razlika izmedu serijskih i masovnih ubojstava je u vremenu koje
protekne izmedu pocinjenja ubojstva. Prema tome, kod masovnih ubojstava pocinitelj
odjednom usmrti veci broj osoba, dok kod serijskih ubojstava postoji vremenski razmak do
pocinjenja sljedeceg ubojstva (Derencinovi¢ i Geto§, 2008). Zrtve poéinitelja masovnih
ubojstava su najcescée njihovi poznanici kao $to su susjedi, kolege s radnog mjesta, ali i ¢lanovi
vlastite obitelji. U vec¢em broju slucajeva, masovni si ubojice naposljetku sami oduzmu Zivot
ili budu ubijeni od strane policije. Razlozi za pocinjenje masovnih ubojstava su razli¢iti, no
vjeruje se kako ipak neki pocinitelji masovnih ubojstava imaju zajednicka prosla iskustva sto
se moze odnositi na traumati¢ne ili katastrofalne dogadaje koji rezultiraju pojavom osjecaja
bijesa i o¢aja kod pocinitelja. Prema dostupnim podacima Ministarstva pravosuda SAD-3,
najcesc¢i tipovi pocinitelja masovnih ubojstva su oni koji su opsjednuti uporabom oruzja za
ubijanje zrtava, poznatiji kao pseudo-komandosi. Pocinitelji ovog oblika ubojstva mogu biti i
ucenici koji su motivirani za pocinjenjem ubojstva od strane karizmati¢nog vode, zatim
vjerski/ideoloski ubojice, a ubojstva mogu biti pocCinjena i od strane obi¢nog nezadovoljnog
gradanina ili nezadovoljnog zaposlenika. Pocinitelji masovnih ubojstava dijele neke zajednicke
karakteristike, a naj¢es¢e se radi o muskom pocinitelju pripadniku srednje klase koji odrasta u
ruralnim podru¢jima s narocitim zanimanjem za oruzje i racunalne igre (Vaughan, 2024).

Masovna ubojstva dogadala su se kroz povijest pod brojnim razlicitim okolnostima. Tijekom
Drugog svjetskog rata, pocinjen je velik broj masovnih ubojstava §to se ponajvise odnosi na
istrebljenje Zidova i drugih tijekom holokausta. Tijekom 21. stoljeéa, najveéi broj masovnih
ubojstava zabiljezen je u Sjedinjenim Americkim Drzavama, a na ucestalost takvih dogadaja
svakako moze utjecati pravo legalnog posjedovanja oruzja svakog gradanina navedene drzave.
Jedan od prvih masovnih ubojica na tom podrucju bio je ratni veteran Howard Unruh koji je
1949. godine usmrtio trinaest ljudi te ranio jo$ tri osobe tijekom pucnjave u svom susjedstvu
koja je kasnije postala poznata pod nazivom ,,Hod smrti“. Uhicen je od strane policije koja ga
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je suzavcem uspjesno istjerala iz stana (Vaughan, 2024). Dana 12. lipnja 2016. godine u
Sjedinjenim Ameri¢kim Drzavama dogodila se najsmrtonosnija masovna pucnjava u povijesti
te drzave do tada. Pocinitelj] Omar Mateen je s vrata kluba Pulse na Floridi, popularnim medu
pripadnicima LGBTQ+ zajednice, poceo pucati u masu §to je rezultiralo s 49 smrtno stradalih
zrtava te s viSe od 50 ranjenih osoba. Pocinitelj je naposljetku ubijen od strane policije
(Vaughan, 2024).

4.3.1. Slucajevi masovnog ubojstva u Republici Hrvatskoj

Iako su slucajevi masovnog ubojstva rjedi u zemljama Europe za razliku od americkog
kontinenta, ipak 1 Republika Hrvatska biljezi takve dogadaje kroz svoju povijest. Hrvatskoj je
javnosti 1998. godina ostala urezana u pamcenje zbog dva sluaja masovnih ubojstava.
Pocetkom te godine pocinitelj je upao u bistro ,,Trenk* kraj Slavonskog Broda te je iz
kalasnjikova poceo pucati medu ljude. Na taj su nacin tragi¢no izgubljeni Zivoti sedmorice
muskaraca, a neki od njih su bili i ratni veterani. Krajem te iste godine, ponovo je pocinjeno
masovno ubojstvo tijekom kojeg je izgubljeno pet ljudskih zivota, a taj je zlo¢in zapamcen kao
21. slucaj masovnog ubojstva u Hrvatskoj od 1993. godine. Strasan dogadaj koji je ostavio trag
u novijoj povijesti Hrvatske odnosi se na po¢injenje masovnog ubojstva 2008. godine od strane
umirovljenog generala Ivana Koradea. On je u svom pohodu usmrtio Cetiri osobe, a jednu je
ranio. Za njim je uslijedila osmodnevna potraga policije, a zavrsSila je lociranjem vikendice u
kojoj se pocinitelj nalazio. Situacija je eskalirala kad je pocinitelj otvorio vatru na policijske
snage i tako liSio Zivota jednoga policajca. Na kraju je i sebi presudio pocinivsi samoubojstvo
(Derencinovi¢ i Getos, 2008).

Smatra se kako je posjedovanje razlicitih vrsta vatrenih oruzja nakon rata jedan od znacajnijih
¢imbenika rizika za pocinjenje ubojstva. Ova se Cinjenica moZe potkrijepiti rezultatima
istrazivanja koji pokazuju da je u razdoblju od 1996. do 2000. godine u Republici Hrvatskoj
pocinjeno 557 ubojstava, od kojih je njih 299 pocinjeno vatrenim oruzjem. Statisticki gledano,
u viSe od 50% slucajeva bilo je upotrijebljeno vatreno oruzje kao sredstvo pocinjenja ubojstva.
Veliki problem u ovom kontekstu u Republici Hrvatskoj predstavlja neregistrirano vatreno
oruzje koje gradani neovlasteno posjeduju. Ozbiljnost ovog problema potvrduju podaci koji
govore da je od svih kaznenih djela pocinjenih vatrenim oruzjem u Republici Hrvatskoj, njih
90% je pocinjeno ilegalnim oruzjem. Ovakvi nalazi potvrduju zakljucke ranijih kriminoloskih
istrazivanja kako je neovlasteno posjedovano vatreno oruzje najc¢esce sredstvo kojim se pocini

kazneno djelo ubojstva. Upravo neregistrirano vatreno oruzje stvara vrlo visoki stupanj rizika
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od njegove uporabe, osobito u konfliktnim situacijama $to predstavlja iznimno velik problem

sigurnosti gradana i imovine u Sirem smislu (Derenc¢inovi¢ 1 Getos, 2008).
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5. Stanje i kretanje kaznenih djela ubojstava i obiljezja pocinitelja

O povezanosti pojedinih obiljezja pocinitelja sa ¢injenjem kaznenih djela govore nam prve
demografske i drustvene statistike pod autorstvom A.M. Guerryja i A. Queteleta (Zaja, 1992).
Oni su u svojim radovima pridali znacenje elementima poput starosti, spola, obrazovanja,
profesije i drugih c¢imbenika u kontekstu ¢injenja kaznenih djela te regionalnoj
rasprostranjenosti kriminaliteta. Ve¢ su u tim ranijim pocecima provedene analize ukazivale na
znacajnu povezanost nekih osobnih i sociodemografskih obiljezja s kriminalitetom, pa i s
nasilnim deliktima, u ¢emu uofavamo vaznost bavljenja ovom tematikom i u aktualnim
vremenima (Zaja, 1992). Razumijevanje etioloskih i fenomenoloskih okvira ubojstava klju¢no
je za cjelovitu analizu slozenih ¢imbenika koji dovode do pocinjenja takvih kaznenih djela. Ti
¢imbenici mogu ukljucivati osobne karakteristike pocCinitelja, koje ¢e biti predmet analize u
ovom poglavlju. Na temelju podataka prikupljenih od Ministarstva pravosuda, uprave i
digitalne transformacije analizirat ¢e se obiljeZja poc€initelja osudenih za kaznena djela ubojstva,
teskog ubojstva, usmréenja i prouzrocenja smrti iz nehaja u razdoblju 0d 2019. do 2023. godine.
Uzorak obuhvaéa 431 pocinitelja osudenih na izdrzavanje kazne u kaznenim ustanovama diljem
Republike Hrvatske. Najveci broj pocinitelja, odnosno njih 304, osudeno je za pocinjenje
kaznenog djela ubojstva prema ¢l. 110. Kaznenog zakona. Za pocinjenje teskog ubojstva prema
¢l. 111. osudeno je 114 pocinitelja, a ukupno je dvanaest pocinitelja osudeno za pocinjenje
kaznenih djela usmréenja i prouzrocenja smrti iz nehaja sukladno ¢lancima 112. 1 113.
Kaznenog zakona. Obiljezja osudenih pocinitelja bit ¢e sistematizirana prema
sociodemografskim (spol, dob, obrazovanje, bra¢ni status, broj djece) i kriminoloskim
kategorijama (ranija osudivanost, vrsta kazne, visina kazne, sigurnosne mjere), sto ¢e omoguciti
dublje razumijevanje dinamike i specificnosti ovih kaznenih djela.

Budu¢i kako je tek pocetkom 2024. godine uveden novi ¢lanak pod nazivom ,,Tesko ubojstvo
zenske osobe™ u Kazneni zakon, ne mozemo pratiti kretanje niti utvrditi sva obiljezja osudenih
pocinitelja za ovo kazneno djelo u navedenom razdoblju. Uprava kriminalisti¢ke policije, u
suradnji s Policijskom akademijom, zapocela je 2016. godine desetogodisnje istrazivanje svih
policijskih postupanja u slucajevima ubojstava zena. U nastavku rada bit ¢e prikazani dostupni
rezultati ovog istrazivanja, s naglaskom na statisticke podatke o slucajevima ubojstava zena,
kao 1 obiljezja Zena Zrtava i pocinitelja. Rezultati istrazivanja pokazuju kako je u Republici
Hrvatskoj u razdoblju od 2016. do 2020. godine evidentirano 176 ubojstava od kojih je njih 77

pocinjeno na Stetu Zena $to obuhvaca postotak od 44% od ukupnog broja zabiljezenih kaznenih
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djela ubojstava i teskih ubojstava u Republici Hrvatskoj, a kretanje broja Zena zrtava ubojstva
u tom periodu prikazano je u Tablici 1 (Ministarstvo unutarnjih poslova, u daljnjem tekstu
MUP, 2023).

Tablica 1. Broj zena zZrtava ubojstva u Republici Hrvatskoj (2016.-2020.)

2016. 2017. 2018. 20109. 2020. Ukupno
Zene Zrtve 20 18 8 12 19 77
ubojstva (25,97%) (23,38%) (10,39%) (15,58%) (24,68%) (100%)

Izvor: Ministarstvo unutarnjih poslova

5.1. Sociodemografska obiljezja pocinitelja ubojstava

U ovom dijelu bit ¢e analizirane sociodemografske karakteristike pocinitelja ubojstava, pri
¢emu c¢e se podaci kategorizirati prema spolu, dobi, drzavljanstvu, Zzupaniji prebivalista,
bra¢nom statusu, broju djece te razini struc¢ne spreme. Cilj ove analize jest pruziti sveobuhvatan
uvid u demografski profil pocinitelja kako bi se olakSalo razumijevanje njihovih kljuénih
karakteristika povezanih s ¢injenjem kaznenih djela ubojstava. Iznimno je bitno pruziti
objasnjenje ovih karakteristika jer odredeni ekonomski, drustveni i demografski ¢imbenici

mogu povecati rizik od kriminalnog ponasanja.
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Tablica 2. Kategorizacija pocinitelja s obzirom na spol i dob

Varijabla Kategorija Frekvencija Postotak (%0)
Spol Muski 394 91,42

Zenski 37 8,58

Manje od 24 10 2,32

25-34 98 22,74
Dob - godine 35-44 83 19,26

45-54 86 19,95

55-64 75 174

65 1 vise 79 18,33

Izvor: Ministarstvo pravosuda, uprave i digitalne transformacije

Tablica 2. prikazuje obiljezja pocinitelja ubojstava prema spolu i dobi. Analiza pokazuje da

vecéinu osudenih za pocinjenje kaznenih djela ubojstava ¢ine osobe muskog spola, s udjelom od

91,42%. Sto se ti¢e dobnih skupina, najveéi broj poéinitelja pripada dobnoj skupini od 25 do

34 godine, dok su sljedece najzastupljenije kategorije pocinitelji u dobi od 35 do 44 godine te

od 45 do 54 godine. lako su druge dobne skupine manje zastupljene, njihovi statisticki udjeli

nisu zanemarivi. Najmanji udio ¢ine pocinitelji mladi od 24 godine, Sto ukazuje na relativno

nisku prevalenciju pocinjenja ovih kaznenih djela medu mladim osobama. Ovi podaci upucuju

na zakljucak da su ubojstva u vecoj mjeri povezana s muskarcima u zrelim dobnim skupinama,

dok su mlade dobne kategorije rjede ukljuc¢ene u pocinjenje takvih djela.
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Tablica 3. Kategorizacija pocinitelja prema drzavijanstvu

Drzavljanstvo Frekvencija Postotak (%0)
Hrvatsko 416 96,52
Bosanskohercegovacko 3 0,7
Njemacko 3 0,7
Britansko 1 0,23
Moldavsko 1 0,23
Austrijsko 1 0,23
Tursko 1 0,23
Makedonsko 1 0,23
Talijansko 1 0,23
Poljsko 1 0,23
Pakistansko 1 0,23
Albansko 1 0,23

Izvor: Ministarstvo pravosuda, uprave i digitalne transformacije

Analizom drzavljanstava pocinitelja ubojstava utvrdeno je da najve¢i udio, gotovo 97%, €ine

osobe s hrvatskim drzavljanstvom S§to je vidljivo u Tablici 3. Pocinitelji s drugim

drzavljanstvima zastupljeni su u znatno manjoj mjeri, pri ¢emu se medu njima najvise isticu

osobe s bosanskohercegovackim i njemackim drzavljanstvom. U strukturi pocinitelja

prevladavaju drzavljani zemalja srednjoeuropskog podneblja, Sto se moZe povezati s

povijesnim migracijskim tokovima i drustvenim poveznicama koje su se oblikovale tijekom

stoljeca. Istovremeno, primjetna je pojava pocinitelja iz juznoazijskih drzava, $to se moze

interpretirati kao posljedica intenzivnih migracijskih kretanja u posljednjim godinama.
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Tablica 4. Kategorizacija pocinitelja prema Zupaniji prebivalista

Zupanija Frekvencija Postotak (%) | Zupanija Frekvencija Postotak (%)

prebivalista prebivalista

pocinitelja pocinitelja

Grad Zagreb 83 19,26 Licko- senjska 15 3,48

Osjecko 39 9,05 Koprivni¢ko 13 3,02

baranjska krizevacka

Splitsko 29 6,73 Bjelovarsko 13 3,02

dalmatinska bilogorska

Zagrebacka 26 6,03 Medimurska 12 2,78

Varazdinska 22 5,10 Istarska 12 2,78

Brodsko 18 418 Pozesko 9 2,09

posavska slavonska

Vukovarsko 17 3,94 Krapinsko 8 1,86

srijemska zagorska

Zadarska 17 3,94 Viroviticko 6 1,39
podravska

Karlovacka 17 3,94 Dubrovacko 6 1,39
neretvanska

Sisacko 17 3,94 Sibensko 1 0,23

moslavacka kninska

Primorsko 15 3,48

goranska

Izvor: Ministarstvo pravosuda, uprave i digitalne transformacije

Tablica 4. prikazuje distribuciju pocinitelja ubojstava prema zupanijama njihovog prebivalista,

pri ¢emu najveci broj dolazi iz Grada Zagreba. Osjecko-baranjska i Splitsko-dalmatinska

zupanija slijede s manjim, ali znac¢ajnim udjelima pocinitelja, dok najmanji udio od 0,23%

pripada Sibensko-kninskoj Zupaniji. Analiza ukazuje na veéu zastupljenost po¢initelja u gusto

naseljenim zupanijama, $to se moze povezati s ve¢im brojem situacijskih prilika za pocinjenje

kaznenih djela u urbanim podru¢jima. Medutim, pojedine zupanije odudaraju od ovog obrasca,

Sto onemogucuje donosenje generalnih zakljucaka.
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Tablica 5. Kategorizacija pocinitelja prema bracnom statusu

Bracni status Frekvencija Postotak (%0)
Neozenjen/ neudana 161 37,35
Ozenjen/ udana 86 19,95
Razveden/a 84 19,49
Izvanbracna zajednica 27 6,26
Udovac/ica 24 5,58
Samac/sama 1 0,23
Nepoznato 48 11,14
Ukupno 431 100,00

Izvor: Ministarstvo pravosuda, uprave i digitalne transformacije

Tablica 6. Kategorizacija pocinitelja prema broju djece

Broj djece Frekvencija Postotak (%0)
Bez djece 168 38,98
1 65 15,08
2 83 19,26
3 43 9,98
4 16 3,71
5 3 0,7
6 8 1,86
Nepoznato 45 10,43
Ukupno 431 100,00

Izvor: Ministarstvo pravosuda, uprave i digitalne transformacije

Analizom brac¢nog statusa pocinitelja prikazanog u Tablici 5. utvrdeno je da najveci udio,
37,33%, ¢ine osobe koje su neozenjene ili neudane. Oko 20% pocinitelja nalazi se u bracnoj
zajednici, dok isti postotak pripada razvedenim osobama. Najmanji udio ¢ine samci, dok za
11% pocinitelja podaci o braénom statusu nisu dostupni. Ovi podaci ukazuju na raznolikost
bra¢nog statusa medu pociniteljima, pri ¢emu neozenjeni/neudane osobe predstavljaju

najzastupljeniju skupinu. Nedostatak informacija o dijelu uzorka otezava donoSenje detaljnijih
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zakljucaka, ali podaci ipak pruzaju uvid u potencijalne sociodemografske karakteristike

relevantne za analizu.

Sto se ti¢e broja djece medu pociniteljima, 39% ¢&ine osobe bez potomstva §to je vidljivo u
Tablici 6. Slijede ih pocinitelji koji imaju jedno ili dvoje djece, dok je udio onih s ¢etvero i vise

djece znatno manji. Za 10% pocinitelja nam nedostaju saznanja o broju djece.

Tablica 7: Kategorizacija pocinitelja prema razini strucne spreme

Stru¢na sprema Frekvencija Postotak (%0)
Nepismen 2 0,46
Bez skole 5 1,16
Nedovrsena OS 28 6,50
oS 108 25,06
Il stupanj (program 12 2,78
osposobljavanja)
I11 stupanj 116 26,91
IV stupanj, gimnazija 86 19,95
Prvostupnik, VSS 7 1,62
VSSi vise 17 3,94
Nepoznato 50 11,60
Ukupno 431 100,00

Izvor: Ministarstvo pravosuda, uprave i digitalne transformacije

Prema razini obrazovanja pocinitelja ubojstava u Republici Hrvatskoj prikazanoj u Tablici 7.,
najveci udio, gotovo 27%, €ine osobe s tre¢im stupnjem obrazovanja. S nesto manjim udjelima
slijede pocinitelji sa zavrSenim osnovnoskolskim obrazovanjem 1 cetverogodiSnjim
srednjoskolskim obrazovanjem. Udio pocinitelja bez osnovnog obrazovanja je vrlo nizak, a
slican trend biljezi se i medu pociniteljima s visokom razinom obrazovanja. Ovi podaci upucéuju
na zakljucak da vecina poéinitelja ubojstava posjeduje srednjoskolsku razinu obrazovanja, dok
su krajnji ekstremi obrazovne razine, poput niskog ili visokog obrazovanja, zastupljeni u znatno

manjoj mjeri.
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5.1.1. Obiljezja Zena Zrtava

Na temelju ranije navedenog istrazivanja koje je provela Uprava kriminalisticke policije u
suradnji s Policijskom akademijom, prikazani su podaci o sociodemografskim obiljezjima Zena
zrtava ubojstava te njihovih pocinitelja. Govorec¢i o starosnoj strukturi zrtava, moze se zakljuciti
kako najrizi¢niju skupinu Zrtava ¢ine Zene u dobi od 45 do 55 godina u udjelu od 30%, zatim
zene u dobi od 70 i vise godina (18%) te Zene koje se nalaze u dobnoj skupini izmedu 55 1 70
godina (17%). Prema rezultatima, u najmanjem su riziku od ubojstva zene u dobi od 25 do 35
godina (6%) te zene u dobi izmedu 18 125 godina koje ¢ine udio od 5%. Prema obrazovnom
statusu zrtve, statistike pokazuju kako je 46,37% zena zrtava bilo niskog obrazovnog statusa,
njih 15,94% bilo je bez osnovnoskolskog obrazovanja, dok je 7,25% Zena bilo visoko
obrazovano. Vazno je navesti da je vise od polovice Zrtava zivjelo u zadovoljavaju¢im
materijalnim prilikama §to sa sobom nosi zaklju€ak kako loSe materijalne prilike nisu u
znacajnoj mjeri povezane s Cinjenjem ubojstava. Takoder, 6,5% zrtava imalo je povijest
lijecenja od alkohola ili druge ovisnosti, a njih 97,4% bilo je dobrog zdravstvenog stanja (MUP,
2023).

5.1.2. Obiljezja pocinitelja

Proucavajuéi karakteristike pocinitelja u okviru istrazivanja koje je provela Uprava
kriminalisticke policije u suradnji s Policijskom akademijom, u 93,5% slucajeva su osobe
muskog spola pocinitelji kaznenih djela sa smrtnom posljedicom na stetu Zena. U 26% slucajeva
kaznenih djela ubojstva Zena, pocinitelji su u dobi od 55 do 70 godina, zatim ih slijede oni koji
se nalaze u dobnoj skupini od 35 do 40 godina (23,40%), a udio od 1,3% pripada pociniteljima
u dobi do 18 godina. Govore¢i o ostvarenom stupnju Skolovanja pocinitelja, njih 61,64%
zavrsilo je srednjoSkolsko obrazovanje, 16,41% je visokog obrazovanja, a 27,4% pocinitelja je
bez ili samo sa zavrSenom osnovnom Skolom. Usporedujuéi obrazovne statuse zrtava i
pocinitelja, mozemo primijetiti razlike po pojedinim aspektima pa se tako govori o ve¢em broju
zrtava bez osnovnoskolskog obrazovanja u udjelu od 15,94%, dok pocinitelji bez zavrSene
osnovne skole ostvaruju udio od 5,48%. Zaklju¢no, mozemo reci kako su pocinitelji, u odnosu
na njihove zZrtve, viSeg stupnja obrazovanja budu¢i da njih 61,64% ima zavrSeno srednjoskolsko
obrazovanje, a visoko obrazovanih je 10,96%. Istrazuju¢i materijalne prilike pocinitelja,

najveéi broj pocinitelja je dobrih materijalnih prilika (58,67%), zatim slijede pocinitelji s
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izrazito loSim materijalnim prilikama (30,67%), a 10,67% pocinitelja ima izrazito dobar

materijalan status (MUP, 2023).

Vazno je skrenuti pozornost na utjecaj sredstava ovisnosti na poc€initelje u vrijeme pocinjenja
kaznenih djela pa tako rezultati pokazuju da 54,17% pocinitelja nije bilo pod utjecajem
sredstava ovisnosti, 27,78% pocinitelja bilo je pod utjecajem alkohola, a 5,56% pocinitelja
nalazilo se pod utjecajem ilegalnih droga u vrijeme pocinjenja kaznenih djela. Da je
konzumacija alkohola prili¢no ucestala kod pocinitelja potvrduju brojke koje pokazuju kako je
21,62% pocinitelja sklono prekomjernom pijenju alkoholnih pica, a njih 18,92% ima povijest
lijeCenja od ovisnosti od alkohola. Za usporedbu sa Zenama Zrtvama, samo je jedna zrtva bila

lijeCena od ovisnosti od ukupnog broja lijeCenih osoba od ovisnosti (MUP, 2023).

5.2. Kriminolo§ka obiljezja poc¢initelja ubojstava

U ovom radu kriminoloska obiljezja pocinitelja obuhvatit ¢e aspekte povezane s kaznenim
djelima, uklju¢ujudi raniju osudivanost pocCinitelja na zatvorsku kaznu, vrstu 1 visinu izreCene
kazne, primijenjene sigurnosne mjere te trenutni status pocinitelja unutar sustava zatvorskih
tijela. Detaljna analiza sociodemografskih i kriminoloskih obiljezja omogucit ¢e prepoznavanje
klju¢nih ¢imbenika koji pridonose poc¢injenju kaznenih djela ubojstava. Time se otvara prostor
za razvoj ucinkovitih strategija usmjerenih na prevenciju i smanjenje takvih kaznenih djela, Sto

predstavlja znacajan doprinos razumijevanju i suzbijanju ove vrste kriminaliteta.

Tablica 8: Kategorizacija pocinitelja ubojstava prema clanku Kaznenog zakona

Clanak Kaznenog Frekvencija Postotak (%0)

zakona

¢l. 110. 304 70,54

¢l 111 114 26,45
Kaznena djela ¢l 112 6 1,39

¢l. 113 6 1,39

¢l. 118 1 0,23

Ukupno 431 100,00

Izvor: Ministarstvo pravosuda, uprave i digitalne transformacije
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Prema analiziranim podacima navedenih u Tablici 8., najve¢i udio pocinitelja, njih 70,53%,
osuden je za kazneno djelo ubojstva prema ¢lanku 110. Kaznenog zakona. Slijede pocinitelji
osudeni za kaznena djela definirana ¢lankom 111., koji obuhvaca tesko ubojstvo s udjelom od
26,45%. Vrlo mali udio pocinitelja odnosi se na kaznena djela usmréenja i prouzroc¢enja smrti
iz nehaja. U ovu skupinu ukljucen je i jedan pocinitelj osuden prema c¢lanku 118. za kazneno
djelo nanoSenja teske tjelesne ozljede $to je rezultiralo smrtnom posljedicom po zrtvu. Ovi
podaci upucuju na to da vecina analiziranih slucajeva pripada kategoriji namjernih ubojstava s
naglaskom na ubojstva osnovnog oblika i posebno kvalificiranih oblika, dok su ostali oblici

ovih kaznenih djela manje zastupljeni.

Tablica 9. Vrsta izricanih kazni pociniteljima ubojstava

Vrsta kazne Frekvencija Postotak (%0)
Zatvor 382 88,63
Dugotrajni zatvor 45 10,44
Maloljetnicki zatvor 4 0,93
Ukupno 431 100,00

Izvor: Ministarstvo pravosuda, uprave i digitalne transformacije

Iz prikazane Tablice 9. vidljive su vrste kazni izreCenih pociniteljima ubojstava. Prema
dostupnim podacima, najveéi udio pocinitelja, njih 88,63%, osuden je na kaznu zatvora. Oko
11% pocinitelja izreCena je kazna dugotrajnog zatvora, dok je vrlo mali udio pocinitelja osuden
na kaznu maloljetnickog zatvora. Struktura izreCenih kazni odrazava ucestalost pocinjenih
kaznenih djela prema odredbama Kaznenog zakona. Ovi podaci naglasavaju dominaciju
zatvorskih kazni u sankcioniranju pocinitelja ubojstava, pri ¢emu se duzina kazne prilagodava

tezini kaznenog djela 1 okolnostima njegova pocinjenja.
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Tablica 10. Visina izrecenih kazni zatvora

Varijabla Kategorija Frekvencija Postotak (%0)

6 mj—1 god 25 5,80

1-3 76 17,63

3-5 88 20,42

5-10 91 21,11

Visina kazne 10-15 66 15,31
zatvora 15-20 29 6,73
20-30 31 7,19
30-40 14 3,25
40-50 9 2,09
Nepoznato 2 0,46

Ukupno 431 100,00

Izvor: Ministarstvo pravosuda, uprave i digitalne transformacije

Prema analiziranim podacima o visinama izreCenih kazni prikazanih u Tablici 10.,
najzastupljenija je kazna zatvora u trajanju od 5 do 10 godina, koja ¢ini 21,11% udjela. Slijede
kazne zatvora u trajanju od 3 do 5 godina te od 1 do 3 godine, koje takoder biljeze znacajnu
zastupljenost. Kazne zatvora u trajanju do jedne godine su rijetke, dok najmanji udio, od svega
2,09%, zauzimaju kazne zatvora u trajanju od 40 do 50 godina. Ovi podaci ukazuju na to da su
duljine izrecenih kazni u skladu s tezinom pocinjenih kaznenih djela i odgovaraju¢im
kvalifikacijama prema Kaznenom zakonu, a takva nam raspodjela potvrduje postojanje
proporcionalnosti izmedu tezine djela 1 kaznene sankcije, osiguravaju¢i primjenu nacela

pravednosti i zakonitosti u kaznenom sustavu.
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Tablica 11. Ranija osudivanost pocinitelja na zatvorsku kaznu

Varijabla Kategorija Frekvencija Postotak (%0)
Neosudivan (ni na 9 2,09
kakvu kaznu)

0 puta 278 64,50
1 put 25 5,80
2 puta 8 1,86
Ranija osudivanost na 3 puta 8 1,86
zatvorsku kaznu 4 puta 5 1,16
5 puta 4 0,93
6 puta 2 0,46
8 puta 1 0,23
10 puta 1 0,23
12 puta 1 0,23
13 puta 1 0,23

Nepoznato 88 20,42

Ukupno 431 100,00

Izvor: Ministarstvo pravosuda, uprave i digitalne transformacije

Podaci o recidivizmu pocinitelja predstavljaju vrlo vazan element analize u kontekstu kaznenih

djela ubojstava. Prema podacima iz Tablice 11., ¢ak 64,50% pocinitelja nije prethodno bilo

osudivano na zatvorsku kaznu, dok udio onih koji su jednom ranije bili osudeni iznosi 5,80%.

Manji udjeli odnose se na pocinitelje koji su dva ili tri puta prethodno izdrzavali zatvorsku

kaznu. Nedostatak podataka za 88 pocinitelja otezava donoSenje generalnih zakljucaka, no

vazni su podaci o viSestrukom recidivizmu, pri ¢emu su neki pocinitelji viSe od deset puta

izdrzavali zatvorsku kaznu. Ovi rezultati isticu vaznost prilagodbe zakonodavnih okvira i

primjene ucinkovitih rehabilitacijskih mjera kako bi se smanjila stopa recidivizma. Posebna

paznja trebala bi biti usmjerena na sustavno pracenje pocinitelja s visestrukim kaznenim

povijestima kako bi se smanjio rizik ponavljanja kaznenih djela.
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Tablica 12. Izrecene sigurnosne mjere

Sigurnosna mjera Frekvencija Postotak (%0)
Alkohol 81 18,79
Obvezno lijecenje od Droga 26 6,03
ovisnosti Kocka 1 0,23
Obvezno psihijatrijsko lijecenje 49 11,37
Obvezan psihosocijalni tretman 20 4,64
Zabrana priblizavanja 4 0,93
Zastitni nadzor po punom izvrSenju kazne 2 0,46
zatvora
Nije izreCena sigurnosna mjera 248 57,54
Ukupno 431 100,00

Izvor: Ministarstvo pravosuda, uprave i digitalne transformacije

Od svih sigurnosnih mjera navedenih u Tablici 12., naj¢esce izricana mjera medu pociniteljima

ubojstava odnosi se na obvezno lijeCenje od ovisnosti o alkoholu, koje ¢ini udio od 18,79%.

Ovaj je rezultat oekivan, s obzirom na dobro dokumentiranu povezanost konzumacije alkohola

s kriminalitetom, posebno nasilnim kaznenim djelima poput ubojstava. Od ostalih sigurnosnih

mjera, znacajna je ona obveznog psihijatrijskog lijeCenja, izrecena u 11,37% slucajeva. Time

se isticu dvije klju¢ne mjere: obvezno lijeCenje od ovisnosti, osobito alkohola, te psihijatrijska

lije¢enja, kao najcesce primijenjene mjere u kontekstu kaznenih djela ove vrste. Vise od

polovici pocinitelja nije izrecena nikakva sigurnosna mjera, a mjere poput zabrane priblizavanja

zrtvi ili zastitnog nadzora po punom izvrSenju kazne zatvora izri¢u se u vrlo malom broju

slucajeva.
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Tablica 13. Trenutni status osudenih pocinitelja ubojstava

Varijabla Kategorija Frekvencija Postotak (%0)

Na izdrzavanju kazne 226 52,44
Pusten na slobodu po 87 20,19

izdrzanoj kazni
Na slobodi (istekao 70 16,24

uvjetni otpust)
Preminuo 15 3,48
Na uvjetnom otpustu 14 3,25
Na izdrzavanju kazne 5 1,16

Trenutni status u CZD

Obustava izvrSenja
kazne — upucivanje u 5 1,16

istrazni zatvor

Na lije¢enju u 3 0,70
Zatvorskoj bolnici

Transfer 2 0,46

Prekid kazne 2 0,46

U bijegu 1 0,23

Pusten na slobodu
temeljem rjeSenja o 1 0,23
uvjetnom otpustu
Ukupno 431 100,00

Izvor: Ministarstvo pravosuda, uprave i digitalne transformacije

Prema podacima iz Tablice 13., koja prikazuje trenutni status pocinitelja ubojstava, uo¢avamo
kako nesto vise od polovice pocinitelja trenutno izdrzava kaznu u jednom od kaznenih tijela.
Udio od 20,19% odnosi se na pocinitelje koji su pusteni na slobodu po isteku izdrzane kazne,
dok nesSto manji udio obuhvaca pocinitelje koji su oslobodeni temeljem uvjetnog otpusta.
Preostali pocinitelji nalaze se na izdrzavanju kazne u drugim oblicima unutar kazneno-pravnog
sustava, ali u vrlo malom postotku. Ovi podaci ukazuju na prevalenciju zatvorskih sankcija kao
dominantnog modaliteta izvrSenja kazne S§to se moze smatrati i sredstvom odvracanja Sire
javnosti od pocinjenja kaznenih djela, uz manju zastupljenost mjera koje omogucuju raniji

povratak u zajednicu.
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6. Rasprava

Temeljni cilj ovog rada odnosi se na utvrdivanje kriminoloskih obiljezja pocinitelja ubojstava
u Republici Hrvatskoj na temelju dostupnih podataka koji su podvrgnuti detaljnoj analizi. U
radu su prikazana glavna sociodemografska i kriminoloska obiljezja na razini cijelog uzorka,
¢ime je omoguceno prikazivanje profila pocinitelja ubojstava.

Rezultati su pokazali kako znacajnu vec¢inu osudenih pocinitelja ubojstava ¢ine osobe muskog
spola. Ova su saznanja u skladu s brojnim provedenim studijama i analizama koje su pokazale
kako spol igra veoma vaznu ulogu, posebice u nasilnickom ponasanju pa tako i kod pocinjenja
ubojstava, te da su u specifi¢noj populaciji pocinitelja delikata nasilja znatno zastupljeniji
muskarci od Zena (Zaja, 1992). Od vaznog su znadaja i starosne kategorije pocinitelja, a prema
dobivenim rezultatima najzastupljenije dobne kategorije pocinitelja ubojstava pripadaju
rasponu od 24 do 35 godina dok se nesto manji udjeli odnose na pocinitelje u dobi od 34 do 55
godina. Smatra se kako distribucija kriminalnog ponaSanja, koja obuhvaca i pocinjenje
ubojstava, u velikoj mjeri ovisi o fizickoj snazi te fizioloskim, psiholoskim i osobnim
karakteristikama individue. Prema tome, izrazavanje fizicke snage u ponaSanju vise e se
ocitovati kroz mladost $to potvrduje ¢injenica da mlade osobe ¢esce vrse nasilna kaznena djela.
Manja zastupljenost starijih pocinitelja ubojstava ukazuje na brojne bioloske i psiholoske
promjene koje mijenjaju covjekovo ponasanje tijekom procesa starenja $to se jednim dijelom
o¢ituje i u padu &injenja kaznenih djela nasilnog karaktera (Zaja, 1992).

U Republici Hrvatskoj medu pociniteljima kaznenih djela ubojstava znacajno prevladavaju
osobe s hrvatskim drzavljanstvom, dok su udjeli pocinitelja iz drugih europskih zemalja izrazito
mali. Ova cinjenica ukazuje na prisutnost demografske homogenosti unutar drZave, uz
ograni¢en priljev osoba stranog drzavljanstva U promatranom uzorku. Analizirajuci
zastupljenost pocinitelja ubojstava unutar razlicitih Zupanija, Grad Zagreb prednjaci po broju
pocinitelja. Medutim, istrazivanja ukazuju na to da gustoca naseljenosti nije nuzno povezana s
vecim brojem ubojstava. Primjerice, rezultati istrazivanja Uzelca (1993) ukazuju na negativnu
korelaciju izmedu gustoce naseljenosti i kaznenih djela protiv zivota i tijela. Smatra se da
urbanizirana podrucja, koja su obi¢no gusce naseljena, biljeze manju stopu takvih kaznenih
djela. Rezultati istrazivanja koje je provela Miksaj — Todorovi¢ (1993) dodatno su potkrijepili
ovu tezu, a oni pokazuju da je stupanj op¢eg kriminaliteta nizi u podrué¢jima s vis$im stupnjem

urbanizacije.
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Sto se ti¢e braénog statusa i broja djece pocinitelja ubojstava, najveéi udio pripada osobama
koje su neoZenjene ili neudane. Sli¢an obrazac vidljiv je i kod broja potomaka, pri ¢emu vecina
pocinitelja nema vlastitu djecu. Prema Zaji (1992), Zivot u cjelovitoj obitelji s odgovarajuéim
starosnim sastavom i uravnotezenim brojem Clanova osigurava stabilne uvjete za stvaranje
zdrave 1 pozitivne obiteljske atmosfere, Sto je kljucno za pravilan razvoj li¢nosti pojedinca.
Nedostatak ovih elemenata unutar obiteljske strukture moze dovesti do osjecaja nezadovoljstva
i deprivacije, $to posljedi¢no povecava rizik od pojave devijantnih ponasanja. Ova saznanja o
obiteljskoj strukturi pocinitelja nam ukazuju na potencijalnu povezanost izmedu obiteljskih
statusa 1 pocCinjenja kaznenih djela, S§to otvara prostor za daljnja istrazivanja u svrhu
razumijevanja utjecaja obiteljskih 1 socijalnih ¢imbenika na kriminalno ponasanje.

Govoreci o obrazovnom statusu, najveci udio pocinitelja ¢ine osobe sa zavrSenim srednjim
obrazovanjem (tre¢i stupanj), a takoder je uoCena i zastupljenost pocCinitelja sa zavrSenom
osnovnom $kolom ili bez osnovnog obrazovanja. Nadalje, vrlo je mali broj pocinitelja s visokim
obrazovanjem. Ovi rezultati su u skladu s nalazima Groota i van den Brinka (2010), koji isticu
da se obrazovaniji pojedinci rjede upustaju u kriminalna ponasanja. Obrazovanje ne samo da
potie pojedince na odlaganje trenutnog zadovoljenja potreba, ve¢ im i omogucuje simulaciju
razli¢itih situacija. Stoga, obrazovani ljudi pokazuju veéu sposobnost odgadanja trenutnog
zadovoljstva, §to moze doprinijeti smanjenju sklonosti prema kriminalu (Becker and Mulligan,
1994, prema Groot i van den Brink, 2010).

Sto se tige samih kaznenih djela i obiljeZja vezanih uz njih, najznadajniji je udio pocinitelja
osudenih za kazneno djelo ubojstva, a slijede ih osudeni za kaznena djela teskog ubojstva.
Uzimajuéi u obzir teoretske okvire o pojedinim modalitetima ubojstva, mozemo zakljuciti kako
se u najve¢em broju slucajeva radi o namjernim c¢inovima koji su rezultirali smrtnim
posljedicama. Posebno je vazno istaknuti kvalificirane oblike ubojstva, medu kojima se najvise
izdvaja kazneno djelo teSkog ubojstva Zenske osobe, odnosno femicid, ¢ija je ucestalost u
porastu. Zabrinjavajuéi je podatak kako je Hrvatska zabiljezila osamnaest sluc¢ajeva femicida u
2024. godini. Donosenjem ovogodiSnjih zakonskih izmjena kojima se uvodi kazneno djelo
femicida i propisuju stroze kazne za pocinitelje takvog kaznenog djela, nastoji se unaprijediti
sustav zastite zena od nasilja te smanjiti prevalencija femicida u Republici Hrvatskoj (MPUDT,
2024).

Mozemo re¢i kako su vrste i duljine izrecenih kazni u skladu s tezinom pocinjenih kaznenih
djela. Prema tome, najzastupljenije sankcije za pocinitelje ubojstva su zatvorske kazne u
trajanju od 5 do 10 godina. S druge strane, vrlo mali broj pocinitelja osuden je na zatvorske

kazne krace od jedne godine ili na jedinstvenu kaznu dugotrajnog zatvora u trajanju od 50
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godina. Ipak, uo¢ena je znatna zastupljenost pocinitelja osudenih na kazne dugotrajnog zatvora
u minimalnom trajanju od 20 godina. Ova distribucija ukazuje na ozbiljnost pocinjenih
kaznenih djela koje iziskuju ovakve stroge sankcije Sto potvrduje uskladenost pravosudnog
sustava s tezinom i prirodom zlo¢ina.

Recidivizam predstavlja drustveno opasnu pojavu koja se ogleda u ponovnom pocinjenju
kaznenih djela. Smatra se kako je ova pojava ujedno i najbolji pokazatelj uspjesnosti kaznenog
prava u sprje¢avanju i suzbijanju kriminala (Muharem, 2023). Analiziraju¢i podatke o ranijoj
osudivanosti pocinitelja iz dostupnog uzorka, zakljucujemo kako se vise od 60% pocinitelja
nije prethodno nalazilo na izdrzavanju zatvorske kazne. Ipak, problem predstavljaju oni koji su
u svojoj kriminalnoj karijeri bili visestruko osudivani na zatvorske kazne. Izuzevsi 20%
pocinitelja o kojima su nedostupni podaci o ranijoj osudivanosti, njih 13% bilo je prethodno
osudeno na zatvorsku kaznu. Nisu nam poznata kaznena djela zbog kojih su pocinitelji bili
osudivani na zatvorsku kaznu, no rezultati istraZivanja koje je proveo Dolezal (2009) pokazuju
kako su pocinitelji kaznenih djela razbojniStva i razbojnicke krade najviSe ukljuceni u
kriminalni zivotni stil, a samim tim postaju najrizicnijom populacijom u pogledu recidivizma.
Ova skupina pocinitelja postize najvise rezultate u kategoriji nasilnosti, §to se moze povezati s
krajnjom posljedicom koja moze proizaci iz pocinjenja ovakvih kaznenih djela, a to je smrtni
ishod. Sukladno navedenom, ovakvo shvacanje moze se smatrati jednim od mogucih
objasnjenja visestrukog recidivizma medu pociniteljima kaznenih djela protiv Zivota i tijela u
analiziranom uzorku.

Sigurnosne mjere se izricu sa svrhom otklanjanja okolnosti koje omogucavaju ili poticajno
djeluju na pocinjenje novog kaznenog djela (KZ/11). Od sigurnosnih mjera izreenih
pociniteljima ubojstava prevladavaju mjere obveznog lijeCenja od ovisnosti — alkohola te
obvezno psihijatrijsko lijeCenje. Dobiveni rezultati u skladu su s oc¢ekivanjima, uzimajuéi u
obzir ve¢ spomenuto istrazivanje Lindqvista (1986), prema kojem su dvije tre¢ine osudenih
pocinitelja ubojstva bile pod utjecajem alkohola u trenutku pocinjenja tog kaznenog djela.
Sljedeca najzastupljenija mjera obveznog psihijatrijskog lijecenja izrice se pocCiniteljima koji
su djelo pocinili u stanju bitno smanjene ubrojivosti ako postoji vjerojatnost da bi ta osoba zbog
dusevnih smetnji mogla u buduénosti pociniti teze kazneno djelo (KZ/11). Sigurnosne mjere
zauzimaju vaznu ulogu u zastiti drustva i smanjenju rizika od ponavljanja takvih djela. Za
pocinitelje ubojstva, sigurnosne mjere nisu samo kaznene, ve¢ su i preventivne i rehabilitacijske
prirode. One predstavljaju sredstvo za postizanje sigurnosti drustva, smanjenje recidivizma te
pruzaju pociniteljima priliku za promjenu. S obzirom na njihovu vaznost, trebalo bi ih

razmotriti za $iru primjenu kako bi se dodatno osigurala prevencija nasilnih kaznenih djela.
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Govore¢i o trenutnom statusu osudenih pocinitelja, vise od polovice njih nalazi se na
izdrzavanju kazne zatvora. Manji udjeli odnose se na one koji su pusteni na slobodu po
izdrzanoj kazni zatvora ili koji su oslobodeni temeljem rjeSenja o uvjetnom otpustu. Takva nam
raspodjela pocinitelja ukazuje na dominaciju viSegodiSnjih zatvorskih kazni medu izreCenim

sankcijama koje su u skladu s tezZinom pocinjenih kaznenih djela.

46



7. Zakljuéak

Ubojstvo predstavlja kazneno djelo protiv zivota i tijela koje za izravnu posljedicu ima smrt
drugog Covjeka. Zbog takve posljedice, ¢in ubojstva smatra se najekstremnijim oblikom nasilja
zbog ¢ega zauzima posebno mjesto u kriminoloskoj znanosti te postaje predmetom istrazivanja
brojnih znanstvenika. Za detaljnije razumijevanje tog ¢ina, ubojstva se moraju klasificirati
prema odredenim kriterijima kako bi se jasnije precizirale okolnosti u kojima je doslo do
pocinjenja tog djela. Cin ubojstva pravno je Klasificiran u Glavi X. Kaznenog zakona koja
obuhvaca Kaznena djela protiv Zivota i tijela, a u ovom su radu detaljno obradeni ¢lanci koji se
odnose na ubojstvo (¢1. 110, KZ/11), tesko ubojstvo (¢l. 111, KZ/11), tesko ubojstvo Zenske
osobe (¢l. 111a, KZ, NN 125/11, 36/24), usmrcenje (¢l. 112, KZ/11) te prouzrocenje smrti iz
nehaja (Cl. 113, KZ/11). Za svako pojedino kazneno djelo definirano ovim ¢lancima propisane
su odgovarajuce kaznenopravne sankcije koje su proporcionalne tezini po¢injenog kaznenog
djela. Vrlo je vazno osvrnuti se na rezultat odrzane sjednice Vlade Republike Hrvatske
pocetkom 2024. godine zbog sve brojnijeg rodno utemeljenog nasilja prema zenama, koja je
rezultirala uvodenjem novog kaznenog djela teskog ubojstva zenske osobe u Kazneni zakon
koje neée zastarijevati, odnosno femicid (MPUDT, 2024). Takva izmjena kaznenog
zakonodavstva predstavlja vazan iskorak prema boljoj zastiti Zena u modernom drustvu koje
nedvosmisleno osuduje svaki oblik rodno uvjetovanog nasilja. Krajnji cilj ovih promjena je
uvodenje niza preventivnih mjera koje ¢e ucinkovito sprijeciti nasilje, osigurati pravovremenu
zastitu potencijalnih zrtava te naposljetku, smanjiti prevalenciju stopa ubojstava zena.

Posebna pozornost posvetena je pociniteljima ranije navedenih kaznenih djela, odnosno
njihovim obiljezjima. Brojne provedene analize i istrazivanja pojedinih karakteristika
pocinitelja ukazale su na znacajnu povezanost nekih osobnih i sociodemografskih obiljezja s
kriminalitetom pa tako i s nasilnim deliktima (Zaja, 1992). ObiljeZja poé¢initelja mogu se
nalaziti u ulozi ¢imbenika koji povecavaju vjerojatnost pocinjenja kaznenih djela, zbog cega je
iznimno vazno njihovo dublje razumijevanje. Sukladno tome, u ovom su se radu analizirala
obiljezja pocinitelja osudenih za kaznena djela ubojstva, teSkog ubojstva, teskog ubojstva
zenske osobe, usmrcenja i prouzrocenja smrti iz nehaja u razdoblju od 2019. do 2023. godine
na temelju podataka prikupljenih od Ministarstva pravosuda, uprave i digitalne transformacije.
Radi se o uzorku od 431 pocinitelja koji su osudeni na izdrzavanje kazne u kaznenim
ustanovama u Republici Hrvatskoj, a njihova su obiljezja sistematizirana prema

sociodemografskim i1 kriminoloskim kategorijama. Detaljna analiza obiljezja osudenih
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rije¢ o sociodemografskim aspektima, vec¢inu pocinitelja ubojstava ¢ine muskarci u dobi od 25
do 34 godine. Najveci broj osudenih su hrvatski drzavljani, a najce$¢e prebivaliste im je Grad
Zagreb kao najzastupljenija Zupanija. U pogledu brac¢nog statusa i roditeljstva, prevladavaju
pocinitelji koji nisu u bra¢noj zajednici i nemaju djecu. Govoreéi o obrazovnoj strukturi, najveéi
udio pocinitelja ima zavrSeni tre¢i stupanj obrazovanja. Sto se ti¢e kriminoloskih obiljeZja
pocinitelja ubojstava, analiza promatranog uzorka pokazuje da je najve¢i broj pocinitelja
osuden za kazneno djelo ubojstva prema ¢lanku 110. Kaznenog zakona. Najces¢e izreCena
kazna bila je zatvorska kazna u trajanju od 5 do 10 godina. Vecina pocinitelja nema povijest
prethodnih osudivanja na zatvorsku kaznu, a sigurnosne mjere tijekom izdrzavanja kazne
rijetko su im bile izricane. Trenutno, najveci broj osudenih pocinitelja nalazi se na izdrZzavanju
kazne.

Iako manje zastupljeni, u promatranom uzorku isti¢u se pocinitelji s viSestrukim osudama na
zatvorske kazne tijekom njihove kriminalne karijere, Sto zasluzuje posebnu pozornost. Uz
visestruki recidivizam moze se povezati i relativno nizak broj izre¢enih sigurnosnih mjera koje
imaju vaznu ulogu u smanjenju rizika od ponavljanja analiziranih kaznenih djela. Upravo nas
ovakva saznanja potiCu na promisljanje o poduzimaju daljnjih koraka u svrhu smanjenja
kriminalnog povrata, odnosno recidivizma te kreiranju smjernica koje ¢e pridonijeti smanjenju
prevalencije ubojstava.

U kontekstu zastite druStva od ponovnog pocinjenja kaznenih djela osudenih pocinitelja te
ujedno i smanjenja njihovog kriminalnog povrata, u hrvatskom kaznenom zakonodavstvu
poceli su se razmatrati potencijalni nacini postupanja s opasnim pociniteljima kaznenih djela
nakon njihovog punog izvrSenja kazne zatvora. Razmatra se o izricanju odredenih mjera
navedenim pociniteljima na temelju procjene koja utvrduje visoki rizik od ponovnog pocinjenja
teskog kaznenog djela te mogucéeg nanosenja ozbiljnih Steta njihovim zrtvama (Maloi¢, 2021).
Autorica u svom radu analizira dvije mjere koje su predvidene za pocinitelje kod kojih je
procijenjena visoka razina rizika od kriminalnog povrata, a to su mjere sigurnosnog
preventivnog zatvaranja i mjera preventivnog nadzora. lzricanje mjere preventivnog nadzora
omoguceno je novim Kaznenim zakonom iz 2011. godine, no i dalje postoji niz nesuglasica
vezanih uz primjenu te mjere. Budu¢i da se radi o poprilicno novoj mjeri u hrvatskom
zakonodavstvu, Maloi¢ (2021) trazi jasnije propisivanje ¢lanka koji definira mjeru zastitnog
nadzora po punom izvr$enju kazne zatvora koja u praksi nije zazivjela zbog brojnih nedoumica
vezanih uz svrhu mjere, nacin odredivanja, ali i uz nacin reakcije kaznenopravnog sustava u

slucaju odbijanja izvrSavanja mjere od strane pocinitelja (Maloi¢, 2021). Kako bi se navedena

48



mjera mogla ¢eS¢e nalaziti u vaznoj ulozi spreavanja kriminalnog povrata, potrebno je provesti
brojne znanstvene i struéne analize vezane uz primjenu ove mjere kao i mjere preventivnog
sigurnosnog zatvaranja, uz preporuke za hrvatsko zakonodavstvo.

Budu¢i da se ubojstvo ubraja u kaznena djela s elementima nasilja, posebnu paznju treba
posvetiti programima tretmana namijenjenim nasilnim pociniteljima tijekom izdrzavanja kazne.
Ovi programi imaju kljuénu ulogu u smanjenju stope recidivizma 1 olakSavanju socijalne
reintegracije pocinitelja nakon izlaska iz kaznene ustanove. Analize pokazuju kako relativno
mali broj programa ukljucuje pocinitelje nasilnih kaznenih djela. Takoder, evidentan je
nedostatak sustavnih izvjestaja o ucinku tih programa na smanjenje nasilnog ponasSanja, $to
otezava procjenu njihove ucéinkovitosti i prilagodbu temeljem rezultata (Ugrina, 2020). lako
postoje odredeni dokazi koji potvrduju ucinkovitost programa namijenjenih pociniteljima
nasilnih kaznenih djela, njihovo ponasanje po zavrsetku izdrzane kazne ovisi 0 motivaciji za
promjenom te o individualnim, situacijskim i organizacijskim ¢imbenicima (Ugrina, 2020).
Evaluacije pokazuju kako izlaganje visoko rizi¢nih pocinitelja programima niskog intenziteta
ne¢e smanjiti rizik od nasilja koji je utvrden u procjeni, zbog ¢ega je nuzno za pocinitelja
napraviti njegovu procjenu rizika, potreba i odgovornosti pri odabiru odgovarajuéeg programa
tretmana (Andrews i sur., 1990, prema Polaschek i Reynolds, 2004).

U hrvatskim se kaznenim tijelima provodi posebni program za pocinitelje nasilnih kaznenih
djela pod imenom ART (eng. Aggression Replacement Training). Rezultati istrazivanja kojeg
su proveli Lardén i sur. (2018) pokazuju kako provodenje navedenog programa nema znacajan
u¢inak na smanjenje kaznenih djela medu odraslim podiniteljima. Taj je program izvorno
osmisljen za adolescente, stoga se razmatra o potencijalnim nuznim modifikacijama kako bi
odgovarao specifi¢nijim potrebama odraslih. Preporucuje se provedba daljnjih istrazivanja u
ovom podrucju, ¢iji bi rezultati mogli pruziti temelje za kvalitetnije restrukturiranje programa.
Takve prilagodbe potencijalno bi dovele do smanjenja poc¢injenja nasilnih kaznenih djela,

ukljucujuéi i ubojstva (Lardén i sur., 2018).
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