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SAZETAK

Obiteljska i kriminoloska obiljeZja pociniteljica obiteljskih ubojstava
Studentica: Kristina Mihaljevi¢
Mentorica: prof.dr.sc. Irma Kov¢o Vukadin

Program/modul: socijalna pedagogija/odrasli

Ubojstvo predstavlja jedno od najtezih kaznenih djela u svim kazneno-pravnim sustavima
1 kao takvo privlaci veliku paznju javnosti i znanstvenika koji pokusavaju pronaci uzroke koji
dovode do pocinjenja istoga. Ubojstva koja pocine Zene manje su istrazivana i proucavana u
odnosu na ona koja po¢ine muskarci iz razloga $to ona ¢ine manji udio ukupnog kriminaliteta.
Istrazivanja pokazuju da Zene rijetko ¢ine nasilna kaznena djela te da su ubojstva koja pocine
zene posljedica dugogodis$njeg nasilja u obitelji. Temeljni cilj rada jest utvrditi osobna i
kriminoloska obiljezja pociniteljica obiteljskih ubojstava pregledom relevantne strane i
hrvatske literature te provodenjem istrazivanja na uzorku zatvorenica u Kaznionici u Pozegi
koje su osudene na kaznu zatvora zbog obiteljskih ubojstava. Specifican cilj jest utvrditi
postoje li razlike u osobnim i kriminoloSkim obiljezjima pociniteljica s obzirom na to jesu li
pocinile kazneno djelo na Stetu supruznika ili na Stetu vlastite djece. U provedeno istraZivanje
ukljucene su sve pociniteljice ubojstava, teSkih ubojstava i ubojstava na mah osudene prema
Kaznenom zakonu Republike Hrvatske u razdoblju od 1980. do 2013. godine, a iz ukupnog
uzorka izdvojene su 104 pociniteljice obiteljskih ubojstava koje su to djelo pocinile na Stetu
intimnog partnera i djeteta, a Cija ¢e se obiljezja analizirati. Rezultati pokazuju da se li¢nost
pociniteljica s obzirom na to jesu li pocinile kazneno djelo na Stetu supruznika ili na Stetu
vlastite djece razlikuju samo po psihopatskim crtama li¢nosti koje su znacajno statisticki
zastupljenije kod onih pociniteljica koje su djelo pocinile na $tetu djeteta. S obzirom na
kriminoloska obiljezja pociniteljice se razlikuju prema nacinu i mjestu izvrSenja djela,
osnovnom motivu djela, pokusaju suicida nakon djela, spolu i dobi zrtve, alkoholiziranosti
zrtve i podinitelja tempore criminis te varijablu pocinitelj izazvan od Zrtve. Rezultati
istrazivanja mogu posluziti kao osnova planiranja programa za prevenciju fatalnog obiteljskog
nasilja po¢injenog od strane zena kao i za utvrdivanje daljnjih specifi¢nosti u odnosu na tip
zrtve te za daljnje znanstveno istrazivacke radove kojima bi se utvrdilo vrijede li ove spoznaje

za cijelu populaciju pociniteljica kaznenih djela.

Kljuéne rijeci: kriminalitet Zena, ubojstvo, obiteljska ubojstva, zene pociniteljice



ABSTRACT

Personal and Criminological Characteristics of Female Offenders who Comitted Familly
Murders

Murder is one of the most severe felonies and as such attracts great attention from the public
and from scientists trying to find the causes leading to it. Murders committed by women are
less researched and studied compared to those committed by men because they form a smaller
part of the total criminality. Research has shown that women are less likely to commit violent
crimes and that murders committed by women tend to be consequences of long-term domestic
violence. The main goal of this thesis is to establish the personal and criminological
characteristics of women who have committed family murders by examining relevant foreign
and Croatian literature and by conducting research on a sample of female prisoners at Pozega
Penitentiary who have been sentenced for family murder. The specific goal is to establish
whether there are differences in the personal and criminological characteristics of the
perpetrators depending on whether the felony was committed at the expense of their husbands
or their children. The research conducted includes all women convicted of murder, higher-
degree murder and manslaughter as per the criminal law of the Republic of Croatia from 1980
to 2013, and 104 female perpetrators of family murder from the total sample were chosen for
further analysis of characteristics. The results show that the personality characteristics of the
perpetrators whose victims were their husbands differ from that of the perpetrators whose
victims were their children only in psychopathic personality characteristics, which were
statistically more present among perpetrators of the latter kind. Criminological characteristics
of the perpetrators differ in regard to method and location of the criminal offense, main
motive of the offense, attempt of suicide after the offense, gender and age of the victim,
intoxication of the victim and perpetrator at the time of the offense, and whether the actions of
the perpretator were triggered by the victim. The results of the study can serve as a basis for
planning a program for preventing fatal domestic violence committed by women, for further
establishing common characteristics with respect to the type of victim, and for further
scientific research which would establish whether these conclusions hold true for the whole

population of female perpetrators.

Key words: criminality of women, murder, family murder, female perpetrators



1. UvOD

Nasilje je sveprisutna pojava u svim drustvima i zemljama od najranije ljudske proslosti
pa sve do danas. Koristenjem nasilja oduvijek su se ostvarivali razli¢iti socijalni i osobni
ciljevi te iako je suvremeno drustvo senzibiliziranije i detaljnije razmatra negativne aspekte
istog, jos uvijek je velik broj ljudi pogoden razli¢itim oblicima nasilnih ponaSanja. Ne postoji
trenutak u ljudskoj povijesti u kojem se u barem jednom trenu na zemlji negdje nije vodio rat.
No, osim §to je nasilje instrument ostvarivanja politickih ciljeva, ono je i sveprisutno u
meduljudskim odnosima. Nasilje se koristi kao sredstvo discipliniranja djece, kontroliranja
partnera, ostvarivanja osobnih ciljeva, a pojavljuje se u razli¢itim odnosima poput odnosa
roditelj-dijete, deCko-cura, muz-Zena, prijatelj-prijatelj, Sef-zaposlenik... lako postoje brojni
zakoni, pravilnici i propisi kojima se zabranjuju nasilnicka ponasanja jos$ uvijek je velik broj
ljudi svakodnevno Zrtva nasilja. Ubojstvo je krajnja i1 fatalna posljedica razlicitih oblika
nasilja te kao takva oduvijek interesira javnost, stru¢njake i znanstvenike koji pokuSavaju
prona¢i uzroke tog djela Cija se posljedica ne moze ispraviti drugim nac¢inom osim
prevencijom. Na ubojstvo se uvijek gledalo kao na tipiéno muski fenomen te su se Zene
ubojice izostavljale iz istrazivanja i znanstvenih promisljanja. S obzirom na to da je nasilje u
obitelji sve vise zaokupljalo paznju javnosti, porastao je i interes za proucavanje obiteljskih
ubojstava koja su vrlo ¢esto odraz dugogodisnjih poremecenih obiteljskih odnosa i nasilnih
obrazaca ponaSanja. Brojni svjetski, ali i hrvatski istrazivac¢i (Konstantinovi¢-Vili¢, 1986;
prema Cajner Mraovi¢, Kov¢o Vukadin, i Singer, 2002; Nad, 2001; Kov¢o, 1996; Meter
Celinsc¢ak, 2001; Singer, 2005; Dundovié¢, 2007 i dr.) uvidjeli su da unutar obiteljskih
ubojstava Zene zauzimaju znacajno mjesto kao pociniteljice te da se trebaju istraziti njihove
specifi¢nosti i karakteristike, kao i uzroci koji dovode do toga da zene pocine kazneno djelo
ubojstva, pogotovo zato Sto je utvrdeno da one najcesce to djelo Cine u svom obiteljskom

krugu i prema osobama s kojima su u razli¢itim vrstama emocionalnog odnosa.

U ovom radu daje se pregled relevantne domace i strane literature te istrazivanja 0
specifi¢nostima zenskog kriminaliteta, osnovnim kaznenopravnim obiljezjima ubojstva i
ubojstva u obitelji s posebnim naglaskom na ubojstva koja su pocinile zene. Temeljni cilj
ovoga rada jest utvrditi osobna i kriminoloSka obiljezja pociniteljica obiteljskih ubojstava
provodenjem istrazivanja na uzorku zatvorenica u Kaznionici u PoZegi koje su osudene na
kaznu zatvora zbog obiteljskih ubojstava te rezultate usporediti s aktualnim spoznajama iz

drugih istrazivanja. Specifican cilj jest utvrditi postoje li razlike u osobnim i kriminoloSkim



obiljezjima pociniteljica s obzirom na to jesu li poCinile kazneno djelo na Stetu supruznika ili

na Stetu vlastite djece.

2. SPECIFICNOSTI ZENSKOG KRIMINALITETA

2.1.Kriminalitet Zena

Zene su, kao posebno osjetljiva skupina u penalnom sustavu, bile sustavno ignorirane
kroz povijest bilo da se o njima govorilo kao o zrtvama ili kao o pociniteljicama kaznenih
djela. Kandué (2001; prema Grozdani¢ i Selih, 2001) smatra da se to dogadalo iz dva razloga.
Prvi je taj Sto Zene ¢ine puno manje kaznenih djela, a drugi jer se pocinjena djela od strane
Zena smatraju manje opasnim nego djela pocinjena od strane muskaraca. Agresivno ponasanje
oduvijek se vezalo uz muski rod, a istrazivanja pokazuju da su muskarci zastupljeniji 1 kao
pocinitelji i kao zrtve ovog kaznenog djela. Wallace (1996; prema Polk, 1991) je proveo
istrazivanje u Juznom Walesu te utvrdio da su muskarci u 85% slucajeva pocinitelji, a u 64%
slucajeva zrtve kaznenog djela ubojstva. Falk (1990; prema Polk, 1991) je isto istraZivanje
proveo u New Yorku te je doSao do podatka da 88% ubojstava na tom podrucju cine
muskarci, dok ih je 71% Zrtva ubojstva. Zene najvise ¢ine imovinska kaznena djela, dok su
djela s elementima nasilja malo zastupljena te ve¢inom pocinjena prema osobama s kojima
imaju obiteljske ili druge vrste intimnih odnosa. Siroj javnosti Zenski kriminalitet nije u
jednakom stupnju senzacionalan kao muski, a s obzirom na mali udio Zena u ukupnom

kriminalitetu nije predstavljao jednaku drustvenu opasnost kao kriminalitet muskaraca.

Za pocinjenje kaznenog djela potrebna su tri faktora: volja, prilika i sposobnost. Volja
je povezana s moralom pojedinca, prilika se odnosi na situacijske faktore, a sposobnosti su
odredene vjestine 1 znanja koje su potrebne za ostvarenje zeljenog cilja. Smatralo se da ¢e
zene teze ispuniti ove tri predispozicije jer su one moralnije te teze pristojnom ponasanju.
Kako je njihova tradicionalna uloga bila uloga majke i supruge one su veinom vrijeme
provodile u ku¢i te se nisu imale prilike na¢i u situacijama koje bi bile pogodne za Cinjenje
kaznenih djela (barem ne u tolikoj mjeri kao muskarci). Iz ovog razloga Zene najcesce Cine
kaznena djela unutar svoje obiteljske kuée. Sto se tie sposobnosti, glavna razlika izmedu
muskaraca i Zena jest u njihovoj fizickoj snazi - Zzene manje Cine kaznena djela gdje je ona

kljuéna poput nasilnih kaznenih djela (Kandu¢, 2001; prema Grozdanié i Selih, 2001).



Pociniteljice kaznenih djela se u kaznenom sustavu susre¢u s vrlo jedinstvenim
okolnostima i iskustvima od same prijave kaznenog djela pa do osude. Usprkos
specificnostima koje se vezu za zene kao pociniteljice tretiralo ih se jednako kao muske
poCinitelje. Teorije koje su pokuSale objasniti delikventno ponaSanje musSkaraca
neprimjenljive su za objasnjavanje istog kod zena posebno iz razloga $to niti jedna teorija nije
u potpunosti objasnila koji su najvazniji Cimbenici povezani sa Spolom Kkoji uzrokuju
kriminalno ponaSanje muskaraca. Istrazivanja povezana S Okolnostima pocinjenja kaznenih
djela te samog izvrSavanja kazne zatvora usmjerila su se na proucavanje muske populacije te
su se isti rezultati i zakljuc¢ci primjenjivali na Zzene. Takav pristup bio je kritiziran od strane
feministkinja jer su one smatrale da se isti principi ne mogu primjenjivati na oba spola. Zene
su dugo vremena bile izolirane iz diskusija i istrazivanja o kriminalu i kriminalnom
ponasanju, a ¢ak i kada su bile spominjane, razmisljanja i rasprave o njima bile su obiljezene
stereotipima 1 seksistickim na¢inom razmisljanja povezanim s njihovim rodnim ulogama.
Najvaznija pitanja na koje je feministicki pokret usmjerio paznju teoretiCara i empirista jest
zaSto zene Cine zloCine te na koji se nacin one razlikuju od muskih pocinitelja i kako bi
sukladno tome kazneni sustav trebao utjecati na promjenu njihovog ponaSanja (Belknap,
2007; prema Mallicoat, 2011). Feministicki pokret dao je znacajan doprinos razumijevanju
zenskog kriminalnog ponasanja i stavio je u fokus vaznost proucavanja karakteristika spola u

kazneno-pravnom sustavu (Westervelt & Cook; 2007, prema Mallicoat, 2011).

2.2.Udio Zena u ukupnom Kriminalitetu

Zene &ine mali udio u ukupnom kriminalitetu svih nacija, dobnih skupina i povijesnih
razdoblja. Stopa Zenskog kriminaliteta varira od zemlje do zemlje, ali u svim se kre¢e izmedu
11% i 20% (Gremer, 1974; Einsele, 1975; prema Cajner Mraovi¢ i sur., 2002). Bez obzira na
vrstu kaznenog djela, muskarci ¢ine vise kaznenih djela, posebno onih s elementima nasilja. U
Republici Hrvatskoj je 2005. godine bilo ukupno 124 muskaraca pravomoé¢no osudenih za
kazneno djelo ubojstva i teSkog ubojstva, dok je u istom razdoblju za ista djela osudeno 9
zenskih osoba (Mittermayer, 2007). 1z navedenog podatka se moze zakljuciti da su te godine
zene Cinile gotovo 14 puta manje ubojstva i1 teSkog ubojstva nego muskarci. Statistike
kriminaliteta pokazuju da je zenski kriminalitet rjedi i manje opasan nego kriminalitet muskih
osoba. No, razli¢ite studije utvrdile su da razlike ipak nisu tolike te da je jedan od problema

utvrdivanja opsega Zenskog kriminaliteta njegova prikrivenost.
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Na temelju podataka Drzavnog zavoda za statistiku od 2010. do 2014. godine u Tablici 1
prikazan je ukupan broj osudenih osoba za sva kaznena djela, kaznena djela protiv zivota i
tijela te 3 modaliteta izvrSenja kaznenog djela ubojstva koja su tema ovog rada u usporedbi s
istim djelima koja su pocinjena od strane Zena. U ukupnom kriminalitetu Republike Hrvatske
udio Zena je relativno stalan te se krece izmedu 9,66% (2012. godine) te 12,2%, (2014.
godine) §to je u skladu s podatcima o udjelu Zena u ukupnom kriminalitetu na globalnoj
razini. Ako pogledamo udio Zena koje ¢ine kaznena djela protiv Zivota i tijela taj postotak je
manji te se kre¢e od 5,2% (2011. godina) do 7,1% (2014. godina), dok ubojstva ¢ini 3,9%
(2012. godine) do 8,7% (2010. godina) Zena. U promatranom petogodiSnjem razdoblju samo
jedna Zena je pocinila tesko ubojstvo, za razliku od ubojstva na mah koje ¢ini 14,3% (2010.
godina) do 50% Zena (2014. godine). 1z navedenih podataka moze se zakljuciti kako je udio
Zena po kategorijama koje su navedene u Tablici 1 relativno stabilan i ¢ini mali dio ukupnog
kriminaliteta. Primjetno je da Zene u najve¢em postotku ¢ine ubojstvo na mah Sto se moze
povezati s iskustvom nasilja u obitelji za koje se smatra da je uzrok ovakvog ponasanja Zena

koje u samoobrani ¢ine ovu vrstu ubojstva.

Tablica 1. Udio Zena u kriminalitetu Republike Hrvatske

2010 2011 2012 2013 2014
Ukupno KD 24430 23389 20548 16617 14888
Zene 2400 2418 1985 1713 1817
9,8% 10,3% 9,7% 10,3% 12,2%
Ukupno KD protiv | 1057 1020 934 979 925
zivota i tijela
Jene 66 53 62 56 66
6,2% 5,2% 6,6% 5,7% 7,1%
Ubojstvo 103 106 76 79 85
Zene 9 5 3 5 4
8,7% 4,7% 3,9% 6,3% 4,7%
Tesko ubojstvo 1 2 5 2 2
Zene 0 0 1 0 0
0% 0% 20% 0% 0%
Ubojstvo na mah 7 5 5 6 4
Zene 1 1 2 3 0
14,3% 20% 40% 50% 0%
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*NAPOMENA: Do 1. sije¢nja 2013. godine na snazi je bio stari Kazneni zakon prema koje se kazneno djelo ubojstvo sastojalo od ubojstva,
teSkog ubojstva i ubojstva na mah. Od 1. sijeénja 2013. godine na snazi je novi Kazneni zakon koji razlikuje ubojstvo, tesko ubojstvo i
usmréenje (ubojstvo na mah iz prethodnog kaznenog zakona je sada usmréenje definirano ¢l. 112. st. 1). Stari Kazneni zakon odvojeno je
definirao ubojstvo na mah (¢l. 92), éedomorstvo (€l. 93) i usmréenje na zahtjev (¢l. 94), dok je u novom Kaznenom zakonu sve definirano
istim ¢lankom, ali razli¢itim stavcima. Zbog toga se podatci navedeni u Tablici 1 pod kategorijom ubojstvo na mah za 2013. godinu i 2014.

godinu odnose samo na usmréenje (¢l. 112. st. 1. novog Kaznenog zakona) radi usporedbe s prijasnjim godinama.

Podatci Drzavnog zavoda za statistiku ne prikazuju statistiku ubojstava prema vrsti odnosa

pa je statisti¢ko pracenje obiteljskih ubojstava s obzirom na vrstu zrtve vrlo oteZano.

Na temelju podataka Drzavnog zavoda za statistiku, Kov¢o-Vukadin (2011) navodi kako
udio prijavljenih, optuzenih i osudenih Zena u ukupnom kriminalitetu Republike Hrvatske, u
periodu izmedu 1998. 1 2000. godine, ne prelazi 14%, a broj osudenih krece se od 8§ do 10%.
U navedenom periodu najvisi udio Zena u ukupnom broju optuzenih nalazi se kod kaznenih
djela protiv Casti 1 ugleda (33,8%), zatim protiv zdravlja ljudi (30,2%), sluzbene duznosti
(25,6%), pravosuda (18,4%), braka, obitelji i mladezi (17,9%) te sigurnosti platnog prometa i
poslovanja (16,7%). Struktura optuzenja Zena u ukupnom periodu govori o najvecoj relativnoj
zastupljenosti kaznenih djela protiv imovine (15,5%), nakon kojih po visini udjela slijede
kaznena djela protiv opée sigurnosti (10,5%), vjerodostojnosti isprava (7,7%), protiv braka,
obitelji i mladezi (7,4%), vrijednosti zaSticenih medunarodnim pravom (7,3%), ¢asti i ugleda
(6,7%), sigurnosti platnog prometa i poslovanja (6,4%) te ostale skupine kaznenih djela s
nizim udjelima. Na temelju ovih podataka autorica zakljucuje kako je vidljiv trend rasta
optuzenja Zena za kaznena djela protiv sloboda i prava Covjeka 1 gradanina, vrijednosti
zaSticenih medunarodnim pravom, protiv braka, obitelji 1 mladeZi, protiv zdravlja ljudi,
okoliSa, sigurnosti platnog prometa i poslovanja, pravosuda, vjerodostojnosti isprava te
sluzbene duznosti, dok se kod kaznenih djela protiv zivota i tijela, Casti i ugleda te opcée

sigurnosti biljezi silazni trend u broju optuzenih Zena.

Belusi¢ (2003) na temelju podataka statistickih izvje$¢a od 1992. do 2001. godine navodi
kako se ukupan kriminalitet zena u Republici Hrvatskoj kretao oko 7%. To je neSto manji
postotak u odnosu na analizirano razdoblje u Tablici 1, kao i na podatke koje navodi Kovco
Vukadin (2011). Ovaj podatak ne zna¢i nuzno da je doslo do povecanja stope zenskog
kriminaliteta zadnjih godina te se moZzda moze objasniti promjenama u kaznenopravnom

zakonodavstvu, ali je svakako zabrinjavajuci.
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Heindenshon (1997; prema Meter Celins¢ak, 2001) navodi tri glavna zakljucka o

kriminalitetu Zena na temelju postojece literature:

1. Zene ¢ine manji dio ukupnog kriminaliteta;
2. Zene &ine manje opasna i neprofesionalna kaznena djela te rijetko recidiviraju;

3. Zene su malim udjelom zastupljene u penalnim ustanovama.

2.3. Teoretske perspektive

Od kasnog 19. stoljeca istrazivaéi su se bavili proucavanjem veza izmedu spola i
kriminaliteta. Kriminologija je do druge polovice 19. stoljeca bila disciplina u kojoj su u
fokusu teorija i istrazivanja bili muskarci, a utjecaj i razvoj feminizma u kriminologiji
zasluzan je za prebacivanje fokusa sa muske zatvorske populacije na zensku, iako i danas
postoji puno vise istraZivanja vezanih za muske pocinitelje (Mallicoat, 2011). Feministicki
pokret naglasio je da se kriminalno ponaSanje zena i njihovo iskustvo sa pravosudem razlikuje
od iskustava muskaraca te da se njihovo ponaSanje treba interpretirati u skladu s njihovim
drustvenim ulogama (Giddens, 2007). Zaslugom feministickog pokreta pocelo se razmatrati
moze li se postoje¢im teorijama objasniti kriminalno ponasSanje Zena te zasto one ¢ine mali
udio u ukupnom kriminalitetu, iako posjeduju brojne psiho-socijalne karakteristike kojima
kriminolozi daju veliki znac¢aj u objasnjavanju muskog kriminaliteta. Moderna kriminologija
je dala puno vise pozornosti zenskom spolu kao zastitnom ¢imbeniku, prvenstveno zbog uloge
majke 1 supruge, a zanemarivala je Zenu kao pocinitelja 1 Zrtvu (Kandu¢, 2001; prema

Grozdanié i Selih, 2001).

Pregledom kriminoloskih teorija 20. stoljeca takoder je vidljivo da ponaSanje Zena nije
objasnjavano s obzirom na njihove specifiCnosti te da se i1 dalje njithovo ponasanje
interpretiralo vezano za postojece spolne stereotipe (Mallicoat, 2011). Argumenti koriSteni za
objasnjavanje zenskog kriminaliteta bili su vezani za dva gledista. Prvo je kretalo od toga da
su pociniteljice agresivne i nasilne, a drugo da su to pasivne i bespomoéne Zene koje trebaju
zaStitu. Rane etioloske teorije osvrnule su se na oba gledista kako bi objasnile kriminalitet
7ena. Kandu¢ (2001; prema Grozdani¢ i Selih, 2001) daje podjelu teorija na antifeministi¢ke
koje su u skladu s prvim glediStem, na feministi¢ke koje su u skladu s drugim glediStem i u
kojima se naglasava moralna superiornost zZena te on dodaje i trecu, objektivno-znanstvenu,

koja pokusava razumjeti i objasniti ljudsko ponasanje. Etioloske teorije koje pokuSavaju
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objasniti zaSto zene Cine kaznena djela mogu se podijeliti na opée (objasnjavaju uzroke
pocinjenja svih vrsta kaznenih djela) i posebne teorije (objaSnjavaju uzroke pocinjenja
odredenih vrsta kaznenih djela) te individualne (uzroci u karakteristikama li¢nosti) i
strukturalno-procesne teorije (okolinski i situacijski uzroci). Danas se ponaSanje ljudi ne
pokusava objasniti kroz jednu izdvojenu teoretsku perspektivu, ve¢ prevladava integrativni
pristup Koji je znanstveno najtezi, ali i najobuhvatniji u prouc¢avanju ljudskog ponasSanja kroz

interakciju bioloskih, psiholoskih i socijalnih ¢imbenika.

2.3.1. Bioloske teorije

Kraj 19. 1 pocetak 20. stoljeca predstavlja pocetke bavljenja zenskim kriminalitetom.
Iako su i prije autori pokuSavali objasniti Zenski kriminalitet ta Su objasnjenja odbacena jer su
se ve¢inom usmjeravala na biolodke razlike izmedu spolova. Zene su okarakterizirane kao

fizicki slabije, manje agresivne te moralno superiornije.

Kada se pokuSava objasniti zasto ljudi ¢ine kaznena djela, ve¢inom je fokus na
njihovim osobinama li¢nosti. Agresivnost, impulzivnost, Zelja za uzbudenjem, drskost,
sklonost ovisnostima su samo neke od njih. Ove osobine pripisivale su se muskom rodu, a
manifestacija istih kod Zena je bila pokazatelj njihove nenormalne Zenstvenosti. Po¢injenjem
kaznenog djela zZene krSe dvije drustvene norme: kaznenopravnu i spolnu. KrSenje ovih normi
objasnjavalo se bioloSkim determinizmom na nacin da se uzrok ¢injenu kaznenih djela
pripisivao karakteristikama Zenske prirode poput menstruacije, trudnoce, radanja ili

menopauze (Kandug¢, 2001; prema Grozdanié i Selih, 2001).

Cesare Lombroso i William Ferrero bili su prvi kriminolozi koji su pokusali objasniti
prirodu ponasanja Zena koje su pocinile kaznena djela u knjizi ,,The Female Offender*
objavljenoj 1895. godine. Lombrosova osnovna ideja je bila, da kao i kod muskaraca, i kod
zena postoje degenerativna fizicka obiljeZja koja se mogu povezati s Cinjenjem kaznenih
djela. Lombroso i Ferrero su proveli istrazivanje u zatvoru te zakljucili da pociniteljice imaju
jedinstvene znacajke poput okcipitalne nepravilnosti, uskog cela, istaknutih obraza te
muzevnog lica. Pronasli su puno manje fizickih nepravilnosti nego kod muskaraca, a to su
objasnili tvrdnjom da su Zene bioloSki primitivnije i da su manje evoluirale nego muskarci. Za
zene kod kojih je pronaSao karakteristike rodenog zlo¢inca rekao je da su puno opashije nego

njihovi muski ekvivalenti (Cajner Mraovi¢ i sur., 2002). Takoder su tvrdili da su pociniteljice
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puno sli¢nije muskarcima nego zenama koje ne cCine kaznena djela. Smatrali su da
pociniteljice imaju puno slabije materinje instinkte i osjecaje, da su manje osjetljive na bol,
manje suosjecajne, ljubomorne te osvetoljubive. Prema njima, zene koje manifestiraju
kriminalno ponasanje imaju najgore karakteristike Zenskog spola te preuzimaju sve
kriminalne tendencije koje inace viSe karakteriziraju muSku populaciju. Ova teorija bila je
kritizirana i neprihvacéena jer nije obuhvatila strukturalne i okolinske varijable koje bi mogle
utjecati na ponasanje Zena, a njihovo istrazivanje nije bilo znanstveno utemeljeno (Lombroso i

Ferrero, 1895; prema Mallicoat, 2011).

Otto Pollak je 1961. godine objavio knjigu ,,The Criminality of Women* u kojoj je
viSe od pola stolje¢a nakon Lombrosa i Ferrera dao objasnjenje Zenskog kriminalnog
ponasanja. Pollak je vjerovao da postoji velika tamna brojka zenskog kriminaliteta jer je
smatrao da je vecina kaznenih djela poCinjenih od strane Zena beznacajna te da zrtve ne
prijavljuju takve zloCine, posebno ako su zrtve muskarci. Zbog navedenog je smatrao da
statisticki podatci loSe pokazuju kriminalitet Zena. Takoder, navodi da policijski sluzbenici
prilikom uhienja blaZe postupaju sa Zenama i da one dobivaju bolji tretman u kazneno-
pravnom sustavu. Tradicionalni status zene kao domacice i majke Pollak vidi kao priliku kroz
koju se Zene upusStaju u ¢injenje kaznenih djela protiv slabijih 1 nemo¢nih, a to su djeca 1
stariji. On kriminalitet Zena naziva ,,maskiranim kriminalitetom* te navodi da Zene dobivaju
mo¢ na nacin da zavaravaju muskarce pomocu seksualnih aktivnosti, a to im onda pomaze da
njihovo kriminalno ponaSanje Cesto prode nezapazeno u druStvu (Giddens, 2007). Musko
kavalirstvo je takoder jedan od ¢imbenika zbog kojih postoji tamna brojka Zzenskog
kriminaliteta jer oni zbog svog zastitni¢kog stava prema Zenama rjede prijavljuju djela gdje su
oni zrtve ili svjedoci. Pollak je svojom teorijom ukazao na to da Zene takoder imaju
kriminalne osobine li¢nosti, a to je prije svega zbog njihove sposobnosti laganja, prikrivanja i
manipuliranja (Kandu¢, 2001; prema Grozdanié¢ i Selih, 2001). Pollak je takoder smatrao da

zenama uloga domacice daje priliku da zlo¢ine Cine u privatnosti vlastitog doma (Giddens,

2007).

Najvazniji bioloski ¢imbenici kojim se objasnjavao kriminalitet Zena jesu njihova
slabija tjelesna konstitucija, postojanje generativnih faza, niza razina hormona androgena i
nedostatak y kromosoma. Svi ovi ¢imbenici sluzili su za opravdanje tvrdnje da su zene manje
delikventne i da su manje agresivnije od muskaraca (Cajner Mraovi¢ i sur., 2002). Sto se ti¢e
generativnih faza kod Zzena, najviSe je paznje posveceno povezanosti menstruacije i

kriminaliteta, iako se ni o tome ni danas ne zna viSe nego prije sto godina (Pollak, 1959;
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prema (Cajner Mraovi¢ i sur., 2002). Empirijska istrazivanja su pokazala da tijekom
menstruacije dolazi do porasta tjelesne i dusevne nestabilnosti te da to dovodi do pocinjenja
kaznenih djela poput krada, krivotvorenja, uvreda, kletvi te ubojstava. Vise istrazivanja
provedeno je u svrhu utvrdivanja pocinjenja ubojstava za vrijeme menstruacije. Ta
istrazivanja pokazuju da cetvrtina Zena (u drugim istrazivanjima polovina) pocini kazneno
djelo s elementima nasilja u predmenstrualnoj fazi (Trube Becker 1974; prema Cajner
Mraovic¢ i sur., 2002). Cremer (1974; prema Cajner Mraovi¢ i sur., 2002) navodi istrazivanja
koja pokazuju da majke tijekom menstruacije viSe ubijaju svoju djecu. No, iako postoje neke
povezanosti nije znanstveno dovoditi menstruaciju ili promjene u klimakteriju u vezu, a
posebno u etiolosku vezu s pocinjenjem ubojstva. Muskarci takoder prolaze kroz klimakterij,
a kod njih se to nikad ne smatra povodom kriminalnog ponaSanja (Kovco, 1997; prema
Dundovi¢, 2007). Kriminalitet Zena povezivao se i s reproduktivnom sposobnoscu koja utjece

na psiholoske reakcije Zena (Mallicoat, 2011).

Tijekom ovog razdoblja kriminalitet Zena povezivao se s njihovom seksualnoséu, a
kriminolozi su koriStenjem takvog objasnjenja pojacavali patrijarhalna pravila u drustvu
Bioloske teorije ve¢inom daju objasnjenja zenskog kriminaliteta sa seksistickog stajalista te u
potpunosti zanemaruju drustveni utjecaj i sociopsiholoski razvoj, ali su posluzile razvoju

ranih psiholoskih teorija.

2.3.2. Psiholoske teorije

Utemeljenjem psihoanalize Freud (Flowers, 1987; prema Meter Celins¢ak, 2001) je
postavio jednu od glavnih teorija objasnjenja Zenskog kriminaliteta. On smatra da je Zena
moralno inferiornija od muskarca jer nema penis te zbog toga ima manju mogucnost kontrole
impulsa i nema sposobnost rjeSavanja Edipovog kompleksa. Li¢nost Zene on opisuje kao
pasivnu, narcisoidnu, mazohisticku, Iljubomornu, emocionalnu, nemoralnu s loSom
sposobnosti rasudivanja. Glavni zaklju¢ak njegove teorije je da nedostatak penisa kod Zena

vodi antisocijalnom ponaSanju.

Teorija o druStvenom ucenju nastala je na temeljima biheviorizma koji promjene u
ljudskom ponasanju objaSnjava ucenjem te principima kaznjavanja i nagradivanja. Kako bi se
moglo objasniti ljudsko ponasanje, vazno je razumjeti kognitivne ¢imbenike (razmisljanje i

pamcenje) te kako oni u interakciji s okolinom djeluju na uc¢enje odredenih ponaSanja. Rotter
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(1954; prema Ignjatovi¢, 2011) je posebni znacaj dao o¢ekivanjima i ostvarenju personalnih
ciljeva $to utjece na to koje ¢e ponasanje odabrati pojedinac kako bi taj cilj i ostvario. Prema
njemu, ljudi koji ¢ine kaznena djela smatraju da ¢e ostvariti odredenu dobit (status, moc¢,
emocionalno zadovoljstvo) koja je ve¢a u odnosu na percipirane negativne posljedice (kazna,
osuda okoline), a isto vrijedi i za pociniteljice kaznenih djela. Zbog postavki ovog ucenja
brojna istrazivanja polaze od pretpostavke da osobe koje su iskusile neki oblik nasilja ili
zlostavljanja u djetinjstvu imaju tendenciju tako se ponasati i u odrasloj dobi. Debuyst (1960;
prema Cajner Mraovi¢ i sur.,, 2002) nalazi uzroke delikventnog ponaSanja u ranim
frustracijama, u€enju nasilnickih oblika ponaSanja imitacijom, utjecaju masovnih medija te
drustvu koje pravovremeno ne reagira i nedovoljno osuduje takva ponasanja. Berkowitz
(1989) navodi kako frustracija izaziva emociju srdzbe koja zatim, ovisno o situaciji, moze

dovesti do agresivnog 1 delikventnog ponasanja kako bi se ostvario zeljeni cilj.

Konstantinovi¢-Vili¢ (1968; prema Meter Celins¢ak, 2001) navodi kako upravo osobine
poput pasivnosti, ovisnosti, bespomoc¢nosti, emocionalnosti te neagresivnosti sluze kao
pozitivni faktori koji Zene odvracaju od kriminalnog ponasanja. Singer (1994; prema Belusi¢,
2003) navodi kako je izvor zenskog kriminaliteta pasivnost koja se oblikuje tijekom puberteta,
a na temelju toga se razvija Zenska sklonost nepoStenju Sto se povezuje s visokim udjelom

zena u kaznenim djelima klevete 1 ubojstvima koja se pocine trovanjem.

Objasnjena Zenskog kriminaliteta koja imaju psiholosku osnovu vide Zensku pasivnost
koja se oblikuje tijekom razvoja kao uzrok njihove manje zastupljenosti u ukupnoj stopi

kriminaliteta, posebice u nasilnickom kriminalitetu (Meter Celins¢ak, 2001).

2.3.3. Socioloske teorije

Tijekom 60. i 70. godina 20. stoljea sve je viSe rastao interes za objaSnjavanje
zenskog kriminaliteta unutar objasnjenja kriminaliteta opCenito. U ovom razdoblju fokus se
prebacio s pronalazenja razloga u individualnoj patologiji na traZenje istih u socijalnom
okruZenju. Socijalizacijski proces drugacije oblikuje zene i muskarce - muskarci imaju vecu
slobodu, potice ih se da budu agresivniji i ambiciozniji dok se od Zena o¢ekuje neagresivnost i
veca razina emotivnosti. Od samog djetinjstva muskarci imaju viSe prilika 1 dobivaju vise
odobravanja za iskazivanje agresivnog ponasanja (vikanje, udaranje, uni§tavanje stvari). Zene

za ta ista ponasanja izazivaju puno vise negativnih, osudujucih reakcija okoline te su naucene

17



takve osjecaje potiskivati. Muskarci 1 Zene razlikuju se u svojim emocionalnim stilovima, $to
znaci da na razli¢ite nacine iskazuju svoje osjecaje. Od muskaraca se ocekuje da budu ¢vrsti i
zastitniCki nastrojeni, a od Zena da budu nesebicne, pozrtvovne, strpljive, brizne te da
“negativne” osje¢aje ne smiju izrazavati. Zene zbog toga uce ovladavati negativnim efektima
takvih osjecaja te kao posljedicu takve socijaliziranosti one izrazavaju manje agresivnih i
nasilni¢kih ponasanja (Kandug, 2001; prema Grozdanié¢ i Selih, 2001). Zene se pokuSavaju
socijalno konformirati te vidjeti sebe kroz tradicionalne spolne uloge Sto kod njih moze

izazvati veliki pritisak koji izlazi na vidjelo u razli¢itim oblicima, a naj¢esce je to depresivno

stanje (Bernard, Maier Katkin i Ogle, 1995). Nye (1958; prema Cajner Mraovic i sur., 2002)
smatra da je glavna razlika medu spolovima odraz prisutnost mehanizama drustvene kontrole.
Obitelj 1 drustvo pred Zene stavljaju puno restriktivnija pravila te zbog toga djevojke manje
¢ine kaznena djela. U obitelji se prema ovome moze nac¢i i uzrok njihovog kriminalnog
ponasanja jer je dokazano da se viSe poremecenih obiteljskih odnosa nalazi kod djevojaka
nego kod djecaka koji Cine kaznena djela. Ako su odnosi u obitelji naruSeni te nestane
neformalna kontrola, Zena ¢e se osjecati slobodnije i lakSe ¢e odstupiti od stereotipne uloge
koju je naucila, u ovom slucaju nemanifestiranja agresivnih osjecaja, te ¢e joj nasilnicko
ponasanje izgledati prihvatljivije. Zenama oéuvana obiteljska struktura koja pruza stabilnost,
kontrolu, emocionalnu i financijsku sigurnost sluzi kao zastitni faktor koji smanjuje njihovu
zelju za nasilnickim ponaSanjem. NaruSenost obiteljske strukture u kombinaciji sa loSom

socijalnom sredinom utje€e na to da Zena na stres 1 frustracije reagira nasiljem (Schwartz,

2006).

Socioloske teorije upravo zbog tog razlicitog utjecaja socijalizacije pretpostavljaju da
zene imaju manje prilike za pocinjenje kaznenih djela te da je njihov udio u opéem
kriminalitetu znacajno manji zbog toga u odnosu na muskarce. Smatralo se da Zene Cine
kaznena djela na stereotipan nadin s obzirom na njihov spol. Cak i kada poine nasilna
kaznena djela, poput ubojstava, zrtve su im najc¢esce rodaci, ljubavnici ili bliske osobe, a taj
obrazac vidljiv je i danas. Zene najéesce koriste kuhinjski noz kao oruzje jer je to oruzje s
kojim imaju najvise iskustva. Prihvac¢anje ovih razlika u procesu socijalizacije s obzirom na

spol je postalo ishodiSte za moderne feministicke rasprave o kriminalitetu.

Radovi Frede Adler i Rite Simon tijekom 1970-ih godina su bili nadahnuti pocetcima
emancipacije Zena tijekom feministi¢kog pokreta te su oznacili vaZan preokret u prouc¢avanju

kriminaliteta Zena. Autorice su naglasile da ¢e emancipacija zena dovesti do njihove povecane
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participacije u kriminalnim aktivnostima kao posljedicu oslobadanja od zabrana koje su do
tada imale u patrijarhalnom drustvu. Iako je zabiljeZen porast kriminaliteta Zena izmedu 1960.
1 1975. godine, ova teorija kritizirana je zbog nekoliko razloga: u tom periodu zabiljezen je i
porast kriminaliteta muSkaraca; Zene op¢enito u malom postotku ¢ine kaznena djela pa i mali
porast donosi velike statisticke pomake; iako emancipacija donosi zenama nove slobode to ne

znaci da ¢e se veliki broj njih automatski poceti baviti kriminalom.

Teorija anomije objasnjava da je u otudenom druStvu glavni kriterij za uspjeh
materijalno stanje, a kako su Zene vise bile orijentirane na brak i maj¢instvo nego na osobni
materijalni uspjeh to je utjecalo na nizu stopu kriminaliteta Zena u usporedbi s muskarcima.
Zene su se materijalno osiguravale kroz brak te nisu imale toliko stresa i frustracija koje
dolaze iz izvanjskog svijeta (Cajner Mraovi¢ i sur., 2002). Ova teorija ne objasnjava zasto
zene ¢ine manji broj kaznenih djela jer i one osjecaju anemi¢ne napetosti, mozda cak i jace
nego muskarci s obzirom na razinu emotivnosti koju posjeduju (Kandu¢, 2001; prema
Grozdani¢ i Selih, 2001). No, da je to uistinu tako onda bi kaznena djela ¢inile samo neudane

zene bez djece §to nije slucaj.

Generalna teorija pritiska (eng. General Strain Theory), u daljnjem tekstu GTP, uzroke
prijestupnickog ponasanja vidi u razli¢itim oblicima frustracija. Frustracija kod pojedinca
nastaje kad se na socijalno prihvatljiv nacin ne mogu ostvariti dogovoreni drustveni te Zeljeni
osobni ciljevi. Frustracija zbog neostvarenja ciljeva uzrokuje agresiju 1 agresivno ponasanje
(Cohen, 1955; Merton, 1949; prema Mallicoat, 2011). Ovom teorijom najéeSée se
objaSnjavalo kriminalno ponaSanje muskaraca iz radnicke klase manifestirano radi
ostvarivanja ekonomskih ciljeva. Glavnu kritiku ove teorije s obzirom na spol dala je Faith
(1993; prema Mallicoat, 2011) koja kaze da se ovako postavljenom teorijom ne moze
objasniti kriminalno ponasanje Zena jer su one gotovo uvijek u losijoj poziciji za ostvarivanje

tih ciljeva, a ¢ine znatno manje kriminala nego muskarci.

Agnew (1992; prema Bernard i sur, 2005) je prosirio ovu teoriju te je naveo vise

uzro¢nika koji mogu izazvati stres i frustracije . Prema njemu, postoje tri osnovna uzroka u

GTP-u:

1. Neuspjeh u postizanju ciljeva koji se pozitivno vrednuju u drustvu (ekonomski,
osobni, socijalni);
2. Gubitak pozitivnog potkrepljenja razli¢itih ponasanja (u intimnim ili

obiteljskim odnosima);
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3. Pozitivnost negativnog potkrepljenja (kroz nasilje, napustanje,odbacivanje,

uhicenja).

Agnew (1992; prema Voigt i Wood, 2007) navodi kako su negativni odnosi s drugim
ljudima u pozadini sva tri uzroka. lako on na njih gleda odvojeno, oni se mogu ispreplitati te
dovesti do ekstremne agresije. Npr. kada Zenu partner odluc¢i napusti on utjee na njenu sliku
o sebi te na njezin materijalni status S$to kod nje uzrokuje frustraciju koja moze dovesti do
ubojstva ("ako te ja necu imati nitko nece") 1 posljedi€no samoubojstva. Prvi i tre¢i uzrok

frustracija vezu se u iz intimna ubojstva (Voigt i Wood, 2007).

Slika 1. Integrativni model poc¢injenja ubojstva/samoubojstva (prema Voigt i Wood,
2007)

KONFLIKT (socijalna ovisnost, socijalni status,
socijalna izoliranost, osobna kriza)

GUBITAK POZITIVNOG
NEOSTVARENI CILJEVI POZITIVNOST NEGATIVNOG

POTKREPLJENJA POTKREPLJENJA

FRUSTRACIJA
BEZNADE

GUBITAK KONTROLE

> UBOISTVO /

SAMOUBOIJSTVO

Slikom 1 moze se objasniti po¢injenje ubojstva kojem su povod frustracije od strane

muskaraca, ali 1 zena. Uzroci konflikta mogu lezati u razliitim frustracijama (lo§ drustveni i



socio-ekonomski status, losa slika o sebi, nezadovoljstvo vlastitim zivotom...) za koje osobe
smatraju da su nerjesive. Zene se mogu naéi u losem intimnom odnosu ili situaciji vezanu uz
njezino dijete za koji joj drugi govore ,,bit ¢e bolje, promijenit ¢e se te na taj nacin pozitivno
potkrepljuju njezinu nauc¢enu bespomocénost. S obzirom da se ona nije naucila nositi s takvim
stresom u jednom trenutku do¢i ¢e do ubojstva (u daljnjem tekstu navedeno je detaljnije
opisano kroz integrativnu teoriju i koncept prekontrolirajuce li¢nosti). Nakon pocinjenja
ubojstva ona shvaca da namjera nije bila ozlijediti ili ubiti drugu osobu ve¢ je samo htjela naci
izlaz iz naizgled bezizlazne situacije s kojom se nije znala nositi na drustveno prihvatljiv
nacin te zbog toga ¢ini samoubojstvo kako bi smanjila krivnju koju osjeca. Brojna navedena
istrazivanja povezuju mentalne poremecaje s ubojstvima djece pa je pretpostavka da
pociniteljice koje ¢ine ubojstvo na Stetu djece ¢esce Cine i samoubojstvo. Peck (1979; prema
Harper i Wood, 2007) navode kako je samoubojstvo nakon ubojstva oblik fatalnog
samoubojstva prema Durkhmannovoj tipologiji te kao takvo odrazava izlaz iz situacije u kojoj
pocinitelj ne moze kroz promjenu socijalnog statusa i uloge ostvariti cilj. Navedeno se moze
komparirati sa Zenama u nasilnom odnosu koje jedini izlaz zaStite sebe i djeteta vide u
pocinjenju ubojstva. Do ovakvog oblika fatalne agresije moze do¢i i1 ako Zena sebe vidi kao
neuspjeSnog roditelja ili partnera te onda agresiju prvo usmjerava na objekt koji smatra

uzrokom toga pa onda na sebe.

Frustracije i stresovi mogu se promatrati kao obiljeZja rodnog drustva i kao takvi
utjeCu na rodnu socijalizaciju 1 oblikuju individualna iskustva i odgovore na njih. Broidy and
Agnew (1997; prema Mallicoat, 2011) su utvrdili da su zene CeSCe mete seksualnog,
psihickog 1 fizickog zlostavljanja te da su one zabrinutije oko pronalaska i zadrZavanja ¢vrstih
veza s drugim ljudima nego muskarci. Muskarci, za razliku od Zena, doZivljavaju vise
frustracija vezanih za materijalni uspjeh. Sharp (2005; prema Mallicoat, 2011) je proveo
studiju te je utvrdio kako i zene i muskarci odgovaraju ljutnjom na frustracije, no Zene uz
ljutnju pokazuju i internalizirane negativne emocije koje kasnije mogu utjecati na razvoj
ovisnickih ponasanja kod njih. Ova kompleksnost objasnjavanja spolnih razlika u odgovorima
na frustracije moZe potencijalno sluziti kao jedno od najboljih objasnjenja za razlike u

pocinjenju kaznenih djela izmedu spolova.

Prema teoriji druStvene sredine brak pruza Zenama zaStitu od razli¢itih socijalnih
situacija 1 ¢imbenika koji bi mogli dovesti do kriminalnog ponaSanja. Medutim, brojna

istrazivanja pokazuju da to nije tako te da je velik broj pociniteljica u braku. Takoder, polozaj
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1 uloga zene u braku se tijekom godina mijenjala, a udio Zena u kriminalitetu ve¢ je dugi niz

godina relativno stabilan (Cajner Mraovi¢ i sur., 2002).

Prema Sutherland-ovoj teoriji diferencijalne asocijacije najve¢i dio kriminalnog
ponasanja uéi se kroz interakcije s primarnim socijalnim grupama. Zene su tijekom razvoja
povezanije s obitelji, na njih vrSnjaci imaju manji utjecaj te imaju restriktivnije norme
ponasanja nametnute od strane drustva te su zbog toga manje izlozene rizi¢nim situacijama i
delikventnim grupama ljudi. Zene kroz socijalizaciju usvajaju osobine poput neagresivnosti,
poslusnosti, usmjerenosti k obitelji, briznosti, ljubaznosti, ljupkosti i dr. Pristalice ove teorije
smatraju da upravo iz navedenih razloga Zene ¢ine manje kriminaliteta nego muskarci
(Kanduc¢, 2001; prema Grozdanic¢ i Selih, 2001). No, da je ovo to€no, s mijenjanjem stava
druStva prema zenama trebao bi porasti kriminalitet Zena $to nije sluc¢aj (Cajner Mraovic i
sur., 2002). Takoder, neSto §to je nauceno u djetinjstvu lako je promjenjivo zbog novih
iskustava, zelja i potreba koja se dogadaju, mijenjaju i razvijaju tijekom odrastanja te ovise o
izobrazbi, socioekonomskom polozaju, etnickoj pripadnosti i dr. (Kandu¢, 2001; prema

Grozdani¢ i Selih, 2001).

Socioloske teorije objasnjavaju manji udio zenskih pociniteljica u ukupnom
kriminalitetu ¢injenicom da su one socijalno zasti¢enije. Sukladno tome, kako je status Zena u

druStvu rastao trebao je rasti 1 kriminalitet koji one Cine, no to se nije dogodilo .

2.3.4. Feministicke teorije

Jedna od znacajki koja definira feministicku kriminologiju jest fokus na Zivote Zena 1

djevojaka kao kontekst za kriminalno ponasanje.

Sampsonsova i Laubova (1993; prema Mallicoat, 2011) su utemeljile teoriju zivotnog
pravca (eng. Life Course Theory) koja polazi od toga da svaki dogadaj u necijem Zivotu od
rodenja do smrti predstavlja prekretnicu koja moze objasniti zasto netko ¢ini kaznena djela.
Teorija zivotnog pravca naglasava adolescenciju kao kljucno vrijeme za razvoj delikventnog,
odnosno kriminalnog ponaSanja. Ova teorija je spolno neutralna te objasnjava kako razne
razvojne Zivotne prekretnice mogu objasniti kriminalno ponaSanje. Na temelju ove teorije
razvio se jednan od najutjecajnijih pristupa na podrucju zenskog kriminaliteta - feministi¢ki
pristup Zivotnim stazama (eng. Feminist Pathways Theory) Ovaj pristup nastoji koristiti

zivotne dogadaje 1 traume kod Zena koje su vjerojatne da ¢e dovesti do kriminaliteta u kasnijoj
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dobi. Prema ovoj teoriji do ponaSajnih problema mogu dovesti brojni ¢imbenici koje se mogu
pripisati razli¢itim izvorima: spolne uloge naucene kroz socijalizaciju, drustveno nametnuta
pravila, strah od viktimizacije te Zenski odgovor na musku dominaciju. Upravo zbog toga
muske 1 zenske "putanje" u delikventno ponasanje mogu barem djelomicno biti povezane sa
spolom. Spolne razlike tijekom procesa socijalizacije utjeCu na razvojni proces te tako
rezultiraju drugacijim odgovorima na Zzivotne situacije kao i problemima u ponaSanju.
Istrazivaci su identificirali krug nasilja kod zenskih pociniteljica — prvo su one bile zrtve,
nakon ¢ega su postale prijestupnice. Uloga viktimizacije jedno je od najvaznijih objaSnjenja
zenskog kriminaliteta jer zatvorenice u velikom broju prijavljuju psihicko, emocionalno i
seksualno zlostavljanje tijekom zivota. Naravno, ovo ne objasnjava kriminalitet svih Zena i
moze sluziti i kao objasnjenje za kriminalitet muskaraca, no ipak predstavlja vaznu ulogu u

objasnjavanju etiologije delikventnog ponasanja zena (Mallicoat, 2011).

Prema feministickim teorijama zene dozivljavaju znacajnu razinu stresa zbog razlicitih
strukturalnih, socijalnih 1 kulturalnih uvjeta modernog drustva. U psiholoskoj i psihijatrijskoj
literaturi se kao najznacajniji stresori navode: preklapanje razli¢itih Zivotnih 1 socijalizacijskih
uloga, strukturalne razlike i drustveni uvjeti te strategije suocCavanja koje je osoba razvila.
Stres razlicito pogada zene u odnosu na mjesto odrastanja, socioekonomski status i boju koze.
Zene koje nisu odrasle u gradu, koje su nizeg socioekonomskog statusa te koje nisu bjelkinje
dozivljavaju vise socijalne izolacije. Zene se svakodnevno suolavaju s razli¢itim primjerima
stresnih situacija poput loSije place ili polozaja na poslu te manjih Sansi za napredovanje u
usporedbi s musSkarcima. DrusStvo karakterizira Zene kao asertivnije, emocionalnije, ovisnije,
racionalnije 1 pokornije u usporedbi s muskarcima te to predstavlja jak izvor stresa jer Zene
internaliziraju takve poruke na nacin da se smatraju manje vrijednima od muSkaraca. Na taj
nacin one stvaraju loSu sliku o sebi §to dovodi do njihovog niskog samopouzdanja te
negativnih emocija. Osim toga, Zene su pod pritiskom da se udaju jer je to jedini legitiman
nacin da imaju djecu bez osude okoline. Na taj nacin socijalni status Zene i njezine djece ovisi
o kvaliteti veze koju ona ima sa svojim muzem. A ako pak nemaju djecu, onda ne ispunjavaju
ulogu majke kojoj drustvo pridaje veliku vaznost. Uloga majke 1 supruge ponekad ne ostavlja
dovoljno mjesta za osobni razvoj i izgradnju karijere $to predstavlja jedan od izvora stresa.
Ovo su samo neki od primjera stresora s kojima se zene suocavaju. Stres u strukturalnim i
socijalnim podru¢jima poput zaposlenja, braka i intimnih veza, majCinstva, seksualnosti i
reproduktivnosti u kombinaciji s drustvenim stavom koji podcjenjuje Zene vodi K razvoju

negativnih afekata (Bernard i sur., 1995).
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Integrativna teorija

Objasnjenja ubojstava koje pocine Zene temeljila su se na saznanjima postojecih
istrazivanja i teorija kojima se objasnjavalo takvo ponaSanje muskaraca. S obzirom na razlike
U naCinu pocinjenja tog kaznenog djela te zbog konzistencije u obiljezjima ubojstava
pocinjenih od strane Zena postalo je jasno da se na ove dvije skupine mora gledati odvojeno te
i njihova ponasanja objasnjavati posebno s obzirom na brojne osobne i ponaSajne

karakteristike kojima se razlikuju.

Bernard i sur. (1995) navode kritike i razloge zbog kojih prijasnje teorije loSe
objasnjavaju zenski kriminalitet. Vec¢ina teorija fokusirala se na objaSnjavanje "manje
ozbiljnih" vrsta kriminaliteta te su ubojstva po€injena od strane Zena ostala poprili¢no
zanemareno podru¢je istrazivanja i teoretiziranja. Manifestiranje kriminalnog ponasanja
pripisivalo se individulnoj patologiji dok su socijalni i strukturalni kontekst poc¢injenja ostali
zanemareni. TeoretiCari su povezivali kriminalno ponaSanje Zena s promjenom njihovih
tradiconalnih uloga i sa sve ve¢im pravima koje su dobivale, no to je pogresno jer brojna
istrazivanja pokazuju da pociniteljice ¢ak ¢vr§ée vjeruju u tradicionalne i stereotipne uloge
(majka, kucanica, supruga) i ponaSanja u skladu s njima, nego je to sluaj u generalnoj
populaciji. Neke teorije objasnjavaju nasilje Zena u jednom okruzenju, ve¢inom obiteljskom,
dok su druga okruZenja u potpunosti zanemarena. Nije povucena jasna granica izmedu
objasnjavanja nasilja vezanog za sindrom zlostavljane Zene te prenatalne i postporodajne
depresije. Teorije kojima se navedeno tumaci daju razlicita i neuskladiva objasnjenja ubojstva
koja pocine Zene iako postoje sli¢nosti izmedu Zena koje ubiju intimne partnere i onih koje

ubiju vlastitu djecu, ali i onih koje ¢ine druge vrste ubojstava.

S obzirom na prije objasnjen proces socijalizacije kod Zena, lakSe je razumjeti manji
opseg kaznenih djela s elementima nasilja koje pocine Zene. Obiljezja ubojstava koje pocine
zene dosta su slicna, dok muskarci Cine raznovrsnije oblike ovog kaznenog djela. Kod
ubojstava koje pocCine Zene zrtva je obicno netko iz njezinog intimnog kruga, a ubojstvo se
dogodi u kuénom, obiteljskom okruzenju. Ubojstvo se dogodi zbog nekog oblika situacijskog
pritiska (nasilje, prevelik emocionalan stres), a poc€initeljica je u vecini slucajeva tradicionalna

po pitanju svoje spolne uloge i Zivotnog stila (Kandu¢, 2001; prema Grozdani¢ i Selih, 2001).
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Na osnovu spomenutih karakteristika te koriste¢i koncepte tri postojece teorije,
Bernard i sur. (1995) su razvili integrativnu teoriju koja objasnjava zaSto zene €ine ubojstva
koriste¢i adaptaciju generalne teorije pritiska koju su razvili Agnew (1992; prema Bernard i
sur., 1995), Megargee (1966, 1973; prema Bernard i sur., 1995) i Bernard (1990, 1993;
prema Bernard i sur., 1995). Pomoc¢u njihovih koncepata te postavki feministickih teorija,
Bernard i sur. (1995) objasnili su kako negativni utjecaji (strukturalni, socijalni i kulturalni)

koje Zene svakodnevno dozivljavaju mogu dovesti do razvoja kriminalnog ponasanja.

Kao $to je prije objasnjeno, ranije generalne teorije pritiska su se fokusirale na vezu
izmedu postizanja ciljeva i devijantnih ponaSanja, dok je Agnew (1992; prema Bernard i sur.,
1995) smatrao da nemogucnost bijega od negativnih utjecaja dovodi do negativnih emocija
poput ocaja, straha, razocarenja, depresije 1 bijesa. Kako bi se sprije€ile negativne emocije
potrebno je razviti dobre strategije suocavanja sa situacijama zbog kojih bi one mogle nastati.
Izvori stresa predstavljaju jednu od glavnih razlika izmedu zena i muskaraca te utjecu i na
razlike u strategijama suo¢avanja koje Zene razvijaju u odnosu na muskarce. Zene imaju
tendenciju vidjeti sebe kroz odnose koje imaju s drugim ljudima i na taj nacin vrednuju
vlastito ja. One na sve nacine pokuSavaju zaStititi te odnose jer smatraju da se njihovi
"negativni" osjecaji ne bi tolerirali od strane druge osobe ili drustva. Stoga one ne izraZzavaju
ljutnju ve¢ koriste racionalizaciju kao obrambeni mehanizam pomocéu kojeg ljutnju
"pretvaraju” u krivnju ili patnju. Agnew (1992; prema Bernard i sur., 1995) smatra da razina
devijantnosti odredene grupe ovisi o razini stresa koji ta grupa dozivljava, ograni¢enjima koje
ima s obzirom na legalne i ilegalne mehanizme suocavanja s istim te o sklonosti za pocinjenje
zlo¢ina ili manifestiranje devijantnog ponaSanja. Ova teorija ne pretpostavlja visok udio
nasilja manifestiranog od strane Zena jer se Zene suocavaju sa stresom internalizirajuéi svoje
osjecaje koji se onda najéeS¢e manifestiraju kroz “unutarnje* emocije poput krivnje, depresije
1 oCaja. Na ovaj nain smanjuje se stres, ali 1 sposobnost prilagodavanja devijantnog
ponasanja kao odgovor na isti. To kod njih rezultira razvojem prekontroliraju¢e osobnosti
koju je objasnio Mergagee (1966, 1973; prema Bernard i sur. 1995). On smatra da vecina
poCinitelja ima suprotne karakteristike licnosti te da impulzivno reagira bez obzira na
situaciju. Osobe s prekontroliraju¢om li¢nosti skoro nikad ne manifestiraju agresivno
ponasanje, ali kada u odredenim situacijama ne mogu viSe zadrzati kontrolu one reagiraju
ekstremnim nasiljem. Bernard (1990, 1993; prema Bernard i sur., 1995) smatra da se
ekstremna agresija javlja u situacijama velikog psiholoskog uzbudenja. Bernard i sur. (1995)

su usporedili psiholoSko uzbudenje koje zena dozivljava u nasilnom odnosu te u pre i post

25



natalnom periodu sa Bernardovom teorijom prema kojoj Cinjenje kaznenih djela ovisi o
socijalnim okolnostima. Uzroci psiholoskog uzbudenja ne moraju se pojaviti samo kao
posljedica nasilnog intimnog odnosa, ve¢ se mogu pojaviti i zbog politickih, socijalnih ili
ekonomskih ¢imbenika. Osobe tada ljutnju s tih ¢imbenika transferiraju na ljude koji su im
najbliZi (vikanje na djecu, $amaranje Zene...). Zene najée$ée svoju ljutnju usmjeravaju prema
djeci kao najranjivijoj skupini te prema intimnim partnerima, a ponekad i prema drugim
Clanovima obitelji. Na njih mogu transferirati ljutnju koju osje¢aju prema pravnom i
socijalnom sustavu Kkoji ih nije uspio zastititi od nasilnih partnera te od razli¢itih drustvenih
nepravdi. Zbog svega navedenog, zrtve zena su najce$c¢e njihova djeca i intimni partneri.
Kriminoloska literatura karakterizira pocinitelje ubojstava kao osobe sa smanjenom
sposobnosc¢u kontrole vlastitog ponasanja, odnosno kao impulzivne osobe koje agresivno

reagiraju u razli¢itim situacijama.

Strukturalni, socijalni i kulturni uvjeti modernog drustva izazivaju brojne frustracije i
stres kod Zena Sto izaziva negativne utjecaje na njihovo ponaSanje. One su naucile
internalizirati te negativne utjecaje na nacin da zbog njih osjecaju krivnju i patnju radije nego
da ih ponasajno manifestiraju kroz ljutnju usmjerenu prema drugoj osobi. To dovodi do velike
samokontrole njihove osobnosti, a slucajevi ekstremnog nasilja usprkos niskim stopama
devijantnosti rezultat su gubitka kontrole nad vlastitim ponaSanjem kada frustracije postanu
prevelike. Ekstremno nasilje nije obiljezje njihovog ponaSanja ve¢ oblik anomalije koja se
javlja iz razloga $to su oduvijek negativni osjecaji potiskivani te nisu razvijene strategije

suoCavanja s istim.

3. KAZNENA DJELA PROTIV ZIVOTA I TIJELA

3.1. Definiranje pojma ubojstvo

Najvisa i najzasti¢enija vrijednost u SVim pravnim sistemima jest zivot covjeka. Apsolutno
pravo na zivot ograni¢eno je samo u sustavima koji imaju smrtnu kaznu (Dundovi¢, 2007).
Prema Ustavu Republike Hrvatske temeljno pravo covjeka je pravo na zivot. Ubojstvo
predstavlja kapitalno kazneno djelo jer napada tu vrijednost te time ostavlja destruktivan
ucinak na zrtvu, obitelj zrtve, ali i obitelj pocCinitelja te se zbog mnogobrojnih posljedica
smatra najtezim kaznenim djelom u svim zemljama (Nad, 2001). Prema Kaznenom zakonu
Republike Hrvatske (u daljnjem tekstu KZ), ubojstvo spada u kategoriju kaznenih djela protiv

zivota i tijela. Ovu skupinu kaznenih djela Cesto se naziva i krvnim deliktima zbog razli¢itih
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oblika nasilnih ponasanja koja se koriste prilikom podinjenja istih. Zivot i tjelesni integritet
covjeka zastic¢eni su i drugim odredbama u Kaznenom zakonu, a specifi¢nost kaznenih djela
protiv Zivota i tijela jest u tome da ona predstavljaju kaznena djela kojima se ugrozavaju zivot
i tijelo. U ovu skupinu ne ulaze npr. nasilje vezano uz alkohol, droge, seksualna ponasanja i
dr. Glavna i najucestalija kaznena djela protiv zivota i tijela jesu ubojstva i tjelesne ozlijede

(Cajner Mraovi¢ i sur., 2002).

Klai¢ (1978:522) pojam ubojstva definira kao: ,,Latinski termin homicid obuhvaca sva
ubojstva, a potjece od latinske rije¢i homicidium koja je sloZenica od imenice homo (¢ovjek) i
glagola caedere (ubiti). S obzirom na vrstu liSenja zivota druge osobe, razlikuju se
homicidium causale — slucajno, nenamjerno ubojstvo, homicidium culposum- namjerno,
hotimi¢no ubojstvo, homicidium dolosum- ubojstvo na lukav, podao nacin te homicidium
necessarium - nuzno ubojstvo (u samooobrani). Termin homicida odnosi se na pocinitelja -
ubojica Covjeka, homicidoman - je Covjek koji boluje od strasti da ubija ljude”. Vazno
obiljezje ubojstva je radnja kojom se ostvaruje to kazneno djelo. Zecevié, Skavié i sur. (1996;
prema Nad, 2001) navode kako se radnja moze ostvariti ¢injenjem i ne€injenjem, a moze biti
jednostavna i slozena. SloZenost radnje objaSnjava se postojanjem viSe radnji koje su
usmjerenje na smrt druge osobe, §to je karakteristi¢no za obiteljska ubojstva kojima u vecini
slucajeva prethodi nasilje u obitelji. Posljedica kaznenog djela ubojstva jest smrt, a bitna
oznaka je krivnja. Ako smrt ne nastupi radi se o pokusaju navedenog kaznenog djela (Pavisic,
Vei¢, 1996; prema Nad, 2001). Kazneni zakon Republike Hrvatske koji je stupio na snagu 1.
sije¢nja 2013. godine razlikuje ubojstvo za koje propisuje kaznu zatvora do pet godina i teSko
ubojstvo za koje je propisana kazna zatvora u najmanjem trajanju od deset godina ili kazna
dugotrajnog zatvora. Teska ubojstva razlikuju se prema nadinu izvrSenja, motivima i objektu
zaStite, a bitna odrednica djela jest ispunjenje namjere. Namjera oznacava da pocinitel]

razumije okolnosti i posljedice te da je svjestan §to ¢ini i koji cilj ostvaruje (Nad, 2001).

Prema Kaznenom zakonu Republike Hrvatske, ¢lanak 111., teSko ubojstvo ostvareno je ako:
1. tko drugoga ubije na okrutan ili podmukao nacin,

2. tko ubije osobu posebno ranjivu zbog njezine dobi, teze tjelesne ili duSevne smetnje ili

trudnoce,

3. tko ubije blisku osobu koju je vec ranije zlostavljao,
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4. tko drugoga ubije iz koristoljublja, bezobzirne osvete, mrznje ili iz drugih niskih

pobuda,
5. tko drugoga ubije radi pocinjenja ili prikrivanja drugog kaznenog djela,
6. tko ubije sluzbenu osobu u vezi s njezinim obavljanjem sluzbene duznosti.

Teska ubojstva mogu se sistematizirati prema nacinu izvrSenja, prema pobudama ili
motivima te prema objektu zaStite. Za pocinjenje teSkog ubojstva bitno je da je radnja
podinjena umisljajem, svjesnoscu i htijenjem (Dundovié, 2007). To¢kom 3. Clanka 111. KZ-a
navodi se otezavajuca okolnost teskog ubojstva kada je ubijena bliska osoba koju je pocinitel;
ved ranije zlostavljao, ¢ime se isti¢e bliskost pocinitelja i zrtve. Bliskost pocinitelja i1 Zrtve kao
i postojanje prethodnog zlostavljanja karakteristiéne su odrednice obiteljskih ubojstva. lako
obiteljska ubojstva i ubojstva intimnih partnera nisu posebno specificirana, kod njih se isticu
najtipi¢nije karakteristike nasilni¢kih ponasanja, a to su nasilje, sila, prijetnja i zlostavljanje
(Singer, 1996; prema Dundovi¢, 1997). Clanak 87., stavak 8. definira da su ¢lanovi obitelji
brac¢ni ili izvanbracni drug ili zivotni partner ili neformalni Zivotni partner, kao i njihova
zajednicka djeca te djeca svakoga od njih, srodnik po krvi u ravnoj lozi, srodnik u pobo¢noj
lozi zakljuéno do tre¢eg stupnja, srodnici po tazbini zakljuéno do drugog stupnja, posvojitelj i
posvojenik. Clanak 87., stavak 9. KZ-a kao bliske osobe odreduje ¢lanove obitelji, bivieg
braénog ili izvanbra¢nog druga ili neformalnog Zivotnog partnera, osobe koje imaju
zajedni¢ko dijete i 0sobe koje Zive u zajednickom kuéanstvu. Clanak 87., stavak 10. KZ-a
definira izvanbra¢nog partnera kao osobu koja zivi u izvanbrac¢noj zajednici trajnijeg
karaktera ili koja traje krace vrijeme ako je u njoj rodeno zajednic¢ko dijete, dok je stavkom
11. definiran neformalni Zivotni partner kao osoba koja Zivi u istospolnoj zajednici koja ima

trajniji karakter.

Osim ubojstva i teSkog ubojstva, potrebno je objasniti i definirati i kazneno djelo
usmrcenja koje je definirano ¢lankom 112. stavkom 1. KZ-a. Usmréenje je pocinjeno kada
pocinitelj, doveden bez svoje krivnje, napadom, teSkim vrijedanjem ili zlostavljanjem
usmréene osobe u stanje dugotrajne patnje, jake razdrazenosti ili prepasti - usmrti osobu koja
ga je dovela u takvo stanje. Za usmréenje je propisana kazna zatvora od 1 do 10 godina. Kod
ubojstva 1 teSkog ubojstva pocinitelj moze biti bilo koja osoba, dok kod usmréenja zrtva mora
kod pocinitelja uzrokovati dugotrajnu patnju (npr. zlostavljana Zena koja ubije svog partnera).
Stanje jake razdrazenosti ili prepasti naziva se i afekt te je za utvrdivanje ove okolnosti vazno

utvrditi u kakvom je stanju bio pocinitelj tempore criminis (Damjanovi¢ 1 sur., 2014).
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Clankom 112. stavkom 2. KZ definirano je ¢éedomorstvo — majka koja usmrti svoje dijete pod

utjecajem jakog dusevnog opterecenja ili poroda, dok je stavkom 3. definirano usmréenje na

zahtjev Sto nece biti posebno opisivano u sklopu ovog diplomskog rada.

Mittermayer (2007) navodi temeljne odrednice koje karakteriziraju svako ubojstvo, a koje

su prethodno Sire opisane:

ok~ w0 DN PE

Objekt radnje — ljudsko bice

Subjekt kaznenog djela — svaka osoba koja ¢ini ubojstvo, a koja nije objekt radnje
Radnja kaznenog djela — ostvaruje se ¢injenjem i/ili ne¢injenjem

Posljedica kaznenog djela - smrt Zrtve

Uzrocnost — bitno je da radnja prouzroci posljedicu.

Isti autor navodi da osim ovih temeljnih pet postoji jo§ nekoliko koje mogu iskljuditi krivnju

ili predstavljaju vrstu olakotne/otegotne okolnosti:

1.
2.

Pokusaj — do posljedice ne dolazi.

NuzZna obrana — iako se ostvaruje bie kaznenog djela, radnja nije protupravna pa
kaznenog djela nema.

Ubrojivost i sigurnosne mjere — ubrojivost je temeljna odrednica krivnje pa stoga
neubrojive osobe ne mogu biti krive. Sigurnosne mjere se izri¢u radi otklanjanja
okolnosti koje omogucavaju ili poticajno djeluju na pocinjenje novog kaznenog djela.
Krivnja — djelo se moze pociniti izravnom ili neizravnom namjerom, a nehaj
predstavlja blazi oblik krivnje kada je to propisano zakonom.

SudioniStvo — izvrSitel], suizvrSitelj, poticatelj 1 pomaga¢ kaznjavaju se u skladu sa
svojom Kkrivnjom.

Stjecaj — pocinjenje viSe kaznenih djela jednom ili viSe radnji za koja se pocinitelju

istodobno sudi.

3.2.Klasifikacije ubojstava

Klasifikacijama ubojstava bavili su se mnogi znanstveno-istrazivacki radovi pa tako danas

postoji puno razliCitih klasifikacija s obzirom na razlicite kriterije, a Nad (2001) navodi

sljedece:

1. Sobzirom na dob razlikuju se maloljetni, punoljetni i pocinitelji starije dobi
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2. S obzirom na spol jer se smatra da zenski pocinitelji imaju razli¢itu etiologiju i
fenomenologiju u odnosu na muske pocinitelje

3. S obzirom na odnos izmedu pocinitelja i zrtve razlikujemo ubojstva kod kojih
postoji prethodno poznanstvo te ona kod kojih ne postoji (stranci), ubojstva u
horizontalnoj liniji (supruznicka ubojstva, ubojstvo brat-sestra) i ubojstva u
vertikalnoj liniji (ubojstva djeteta, ubojstva roditelja)

4. S obzirom na broj Zrtvi razlikujemo pojedinacna, serijska i masovna ubojstva

5. S obzirom na motivaciju po¢initelja

6. Prema nacinu izvr§enja ubojstva mogu biti organizirana i neorganizirana.

Smith i Zahn (1999; prema Dundovié¢, 2007) su S obzirom na vrstu poznanstva

izmedu pocinitelja i zrtve klasificirali ubojstva u 4 generalne kategorije:

1. Obiteljska ubojstva

2. Poznanicka ubojstva
3. Strana ubojstva
4

Nepoznata ubojstva.

Ubojstva se mogu razlikovati na temelju razli¢itih ¢imbenika poput motivacije, konteksta,
nacina izvrSenja, odnosa izmedu pocinitelja i zrtve i drugog. United Nations Office on Drugs
and Crime (2013) razlikuje 3 vrste ubojstava s obzirom na organizaciju preventivnih

aktivnosti:

1. Ubojstvo povezano s drugim kriminalnim aktivnostima — Zeli se ostvariti materijalna
dobit ili prikriti drugo kazneno djelo

2. Socijalno-politicka ubojstva - zeli se ostvariti socijalni ili politi¢ki cilj, a ubojstvo je
akt kojim se prenosi poruka

3. Interpersonalno ubojstvo — ubojstvom se ne zeli ostvariti cilj kao u prve dvije vrste,
vec¢ se Zeli rijesiti odredeni konflikt ili kazniti Zrtvu. Interpersonalna ubojstva mogu se
podijeliti na obiteljska ubojstva koja karakterizira emocionalna povezanost te druga

interpersonalna ubojstva u kojima pocinitelj moze, ali i ne mora poznavati zrtvu.

Za ovaj rad najvaznija je podjela s obzirom na vrstu poznanstva izmedu Zrtve 1 pocCinitelja
1z razloga §to su u fokusu provedenog istrazivanja ubojstva intimnih partnera i djece, odnosno

obiteljska ubojstva koja pripadaju grupi interpersonalnih ubojstava.

30



3.3. Ubojstva koja Cine Zene

Oduvijek se postavlja pitanje zasto ljudi ¢ine kaznena djela, a kaznena djela s elementima
nasilja privlace veliku paznju javnosti i znanstvenika jer se po¢injenjem istih napada na Zivot i
tjelesni integritet Covjeka Sto predstavlja napad na temeljne vrijednosti ljudskog drustva
(Singer, 2005). Dugo zanemarivano podrucje istrazivanja odnosio se na kriminalitet Zena, a
kada je ono doSlo u fokus razliciti istrazivaéi pokusali su otkriti ¢imbenike koji uzrokuju
kriminalitet Zena. Druga polovica 20. stolje¢a donijela je preokret u znanstveno-istrazivackom
pogledu na zene pociniteljice ubojstava te specificnosti koje ih karakteriziraju. Wallace (1986;
prema Polk, 1991) je provedenim istrazivanjem u Novom Juznom Walesu doSao do podatka
da u 81% slucajeva Zene Cine ubojstva na Stetu Clanova vlastite obitelji. U pola od tih
slucajeva Zrtve su bili njihovi muZevi ili intimni partneri, a kao uzrok pocinjenja navodi se
prethodno zlostavljanje. Bankston i Gauthier (2004) na temelju prijasnjih istrazivanja u
Americi navode kako na svakih 100 muSkaraca koji poCine ubojstvo na §tetu Zene, dolazi 60 -
70 Zena koje isto djelo pocCine na Stetu muskarca te da u je u nekim gradovima omjer 1:1, au
nekim ¢ak 2:1 u korist Zena. Prema Wallace-u (1986; prema Polk, 1991) na Zenino nasilje
moze se gledati kao na reaktivno, ali 1 defenzivno jer zZene najceSce €ine ovo kazneno djelo

kao odgovor na nasilje muskarca prema njima samima ili prema ¢lanovima njihove obitelji.

Druga po zastupljenosti skupina ubojstava koja Cine Zene jesu ubojstva na Stetu
vlastite djece. U istom istrazivanju (Wallace, 1986; prema Polk, 1991) utvrdeno je da su u
38% slucajeva zrtve bile djeca. Od ukupnog broja ubojstava koje su u Kanadi izmedu 1974. i
1983. godine pocinile Zene, Cetvrtina je djelo pocinila na Stetu djeteta (Silverman i Kennedy,
1988; prema Davies i Scott, 2002). Ubojstvo se generalno smatra personaliziranim zlo¢inom i
najéesce se dogada izmedu ljudi koji dijele bliske odnose ili su poznanici, no ubojstvo koje
pocine Zzene smatra se vrlo intimnim djelom jer zene najceS¢e Cine ubojstva unutar svog
obiteljskog kruga. Osim na Stetu muZeva i djece one najcesce Cine to djelo na Stetu drugih
intimnih partnera upravo zbog emocionalne vaznosti koje ovo djelo ima za njih (Blum i
Fisher, 1978; prema Polk, 1991).
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Istrazivanje koje su proveli Davies 1 Scott (2002) na uzorku od 43 pociniteljice
ubojstava pokazalo je da su samo tri djela poCinjena na Stetu stranca, dok je 93,2% djela
pocinjeno prema ¢lanovima obitelji, od ¢ega su najzastupljenija ubojstva partnera (31,8%) te
djeteta (9,1%). Belusi¢ (2003) navodi kako ¢e nasilne Zene vjerojatnije pociniti nasilan zlo¢in

prema bliskim osobama nego ¢e to uciniti muskarci.

Kada je rije¢ o osobinama li¢nosti, potrebno je uzeti u obzir 0sobine koje
karakteriziraju psihicki zdrave osobe, kao i one koje boluju od odredenih mentalnih
poremecaja. Sto se ti¢e povezanosti psihi¢kih osobina i &injenja kaznenih djela, glavni kriterij
prilikom sankcioniranja jest ubrojivost pocinitelja. Abnormalnosti u psiholoskom
funkcioniranju dovode se u vezu s manifestiranjem kriminalnog ponasSanja. Mentalni
poremecaji definiraju se kao stanje u kojem ponasanje i dozivljavanje pojedinca odskace od
uobicajenog, nije prikladno situaciji te predstavlja smetnju svakodnevnom normalnom
funkcioniranju te su se kao takvi povezivali s pocinjenjem kaznenih djela. Dosadasnja
istrazivanja (Guze, 1976; Prins, 1980; Kratcoski i Kratcoski, 1996; prema Ignjatovi¢, 2011)
ne potkrepljuju hipotezu da postoji uzro¢na veza izmedu mentalnih poremecaja i agresije, ali
odredene manifestacije mentalnih poremecaja mogu utjecati na pojacano agresivno ponasanje
pa tako i na pocinjenje nasilnih kaznenih djela. Flynn i sur. (2011; prema Brad, Coupland i
Olver, 2004) su proveli nacionalnu studiju u Velikoj Britaniji te su utvrdili kako je 50%
pociniteljica ubojstava imalo povijest mentalnih poremecéaja. Wilczynski (1991; prema
Fleming i Scott, 2013) navodi kako je svaka zena koja odstupi od socijalne uloge koja joj je

dana proglasena zlom, 0sim kada se to ponasanje moze "opravdati" mentalnim problemima.

Trube Becker (1974; prema Cajner Mraovi¢ i sur., 2002) je u svom istrazivanju
utvrdila da postoji razlika u strukturi li¢nosti izmedu pociniteljica ubojstava te pociniteljica
drugih kaznenih djela. Pociniteljice ubojstava u ranijoj dobi manifestiraju depresiju i agresiju,
a njihove Zrtve su uglavnom c¢lanovi obitelji. Glueck (1934) je na uzorku 500 Zena koje su od
1921. do 1925. godine pustene iz zatvora u Massachusettsu dosla do podatka da 92% zena
nije osjetilo obiteljski odgoj i disciplinu u djetinjstvu, a 81% njih imalo je delikventa u
obitelji. Prema ovome se moZe zakljuciti da su loSe obiteljske prilike jedan od glavnih faktora

za razvoj delikventnog ponasanja.

Konstantinovi¢-Vili¢ (1986; prema Cajner Mraovi€ i sur., 2002) je provela istraZivanje
na uzorku od 134 osudene zene zbog pocinjenja kaznenog djela ubojstva. Rezultati su

pokazali da kod ove populacije prevladava vrlo nizak obrazovni, profesionalni i
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socioekonomski status. Najveci broj po¢initeljica, odnosno njih 43,4%, zavrsilo je 4 ili manje
razreda osnovne $kole, a 32% bilo je nepismeno. U 53% slucajeva imovinsko stanje im je bilo
lose. Obiteljske prilike su jedan od najces¢e spominjanih rizi¢nih faktora za pocinjenje
kaznenih djela, a u navedenom istrazivanju, 61,9% zena ocijenilo je svoje obiteljske prilike
kao sredene. Iako pociniteljice opisuju svoje obiteljske odnose kao dobre, u vecini njih
ustanovljena je emocionalna hladno¢a roditelja prema djeci te autoritativnost i strogost,
posebno majke. Zbog takvih roditelja djeca su zivjela u strahu da ne naprave nesto krivo zbog
kazne koja bi mogla uslijediti. Uz navedeno, brojnost njihovih obitelji 1 loSa ekonomska
situacija utjecala su na to da one rano napustaju obiteljski dom te zasnivaju nesredene
izvanbra¢ne 1 bracne zajednice. Ista autorica je na temelju usporedbe rezultata kontrolne i
eksperimentalne skupine zakljucila da je licnost zena ubojica bitan ¢imbenik njihovog
kriminalnog ponasanja. Obiljezja njihove licnosti su: paranoidnost, impulzivnost, egoizam,
nizak prag tolerancije na frustraciju, depresivnost i pasivnost. Sto se ti¢e motivacije za
ubojstvo, ista autorica navodi fizicko zlostavljanje u bracnoj ili izvanbracnoj zajednici
(32,8%), mrznju i netrpeljivost (17,9%), imovinski spor (7,5%), osvetu (6,7%), oslobadanje
od djeteta (5,2%) te ljubomoru, uvredu, poniZavanje, koristoljublje, seksualni delikt ili
pokusaj da se dode do djeteta kao ostale razloge. Pociniteljice viSe nego pocinitelji negativno
odstupaju na nizu socijalnih, psiholoskih, ekonomskih varijabli od standarda populacije.
Ovakav zaklju¢ak objasnjen je tvrdnjom da Zene imaju psihosomatsku konstituciju koja je
otpornija na nepovoljne uvjete okoline nego $to ju imaju muskarci kod kojih blaZi socijalni
pritisci mogu dovesti do kriminaliteta. Konstantinovi¢-Vili¢ (1986; prema Belusi¢, 2003)
navodi kako su glavne karakteristike pociniteljica kaznenih djela sljedece: 10§ socio-
ekonomski status 1 nezaposlenost, loSe profesionalne vjeStine, primarne obitelji sa
sociopatoloskim karakteristikama, iskustvo zlostavljanja te slabija kriminalna proslost u
odnosu na muskarce. Kao najvazniji ¢imbenik autorica navodi loSe socioekonomske prilike
koje utjeCu na to da zene ostaju na niskom kulturnom nivou te tako razvijaju primitivne
osobine i navike, iskrivljena vjerovanja i sklonosti ovisnostima. Konstantinovi¢-Vili¢ (1986;
prema Cajner Mraovi¢ i sur., 2002) je utvrdila da je 13,4% zena vec i prije bilo osudivano.
Zene najéesée budu osudene zbog nekog drugog kaznenog djela (npr. tjelesnih ozljeda ili
krada), a tek u povratu onda pocine ubojstvo. Wilbanks (1983; prema Davies i Scott,2002) je
u SAD-u proveo nacionalnu studiju o karakteristikama ubojica te je on dosao do podatka da
87% zena nije djelo pocinilo radi prikrivanja ili zbog pocCinjenja drugog kaznenog djela, Sto
potkrepljuje teorije prema kojima zene koje ¢ine ubojstva nisu prije ili u trenutku pocinjenja

Cinile druga kaznena djela.
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Dundovi¢ (2007) je u svom istrazivanju dosao do zakljucka da su losi obiteljski odnosi
¢es¢i kod pociniteljica nego kod pocinitelja ubojstava te da se u poremecenim obiteljskim
odnosima trebaju traziti ¢cimbenici koji formiraju li¢nost ubojica. Kod 80% zena prisutni su
alkoholizam, zanemarivanje obitelji, izbivanje od kuce, nevjere, svade, fizicko i1 psihicko
maltretiranje kao odraz poremecenih obiteljskih odnosa. U ovom istrazivanju je alkoholizam
izdvojen kao jedan od bitnih kriminogenih ¢imbenika jer je on bio prisutan u 41% slucajeva -
bilo da je zena bila alkoholicarka ili je alkoholizam postojao kod njihovih supruznika.
Neuroza, psihoneuroza ili psihopatska struktura li¢nosti pronadena je kod Cetvrtine zena, dok
se kod emocionalnih osobina isticu emocionalna labilnost 1 nezrelost koju se moze povezati s

njihovom socijalnom nezrelo$c¢u i egocentrizmom.

Meter Celins¢ak (2001) je provela istrazivanje na uzorku 124 pociniteljice koje su u
razdoblju od 1980. do 1999. godine zbog kaznenog djela ubojstva izdrzavale kaznu zatvora u
Kaznionici u Pozegi. Cilj istraZivanja je bio utvrditi odredena obiljeZja poc€initeljica i njihovog
ponasanja u odnosu na agresivnost kao obiljeZje osobnosti. Uzorak je podijeljen na 57
pociniteljica (46%) s ispodprosje¢nom ili prosje¢no agresivnoscéu te 67 pociniteljica (54%) s
iznadprosjeCnom agresivnos¢u. S obzirom na pasivni socioekonomski status pociniteljica,
autorica je zakljucila da postoji povezanost izmedu agresivnosti i loSih materijalnih prilika,
loSe kvalitete stanovanja, nezaposlenosti ili povremene zaposlenosti oca, loSih obiteljskih
odnosa, intervencija sluzbi socijalne skrbi u obitelji, alkoholizma i suicida. Autorica na
temelju dobivenih rezultata zaklju¢uje da se nepovoljni socioekonomski uvjeti vezu uz vecu
agresivnost pociniteljica, ali da agresivnost nije uzrok za pocinjenje kaznenog djela ubojstva
kod zena. Ista autorica je utvrdila da kod iznadprosjecno agresivnih pociniteljica ima
dvostruko viSe pokuSaja ubojstava, znacajno je CeS¢a alkoholiziranost tempore criminis,
nekriticne su prema pocinjenom djelu, mjesto pocinjenja je najceSce stan pociniteljice ili Zrtve
1 pet puta CeS¢e su im izreCene sigurnosne mjere obveznog lijeCenja od alkoholizma i
ovisnosti. Iznadprosjecno agresivne pocinitelje ¢eS¢e od prosjecno agresivnih vrijedaju i
poniZzavaju zrtvu, iako je ova pojava kod zena pociniteljica rijetka pojava i puno rjeda u
odnosu na muske pocinitelje. S obzirom na modalitete izvrSenja kaznenog djela, autorica je
utvrdila da iznadprosje¢no agresivne pociniteljice najéesce €ine ubojstvo 1 puno cesce tesko

ubojstvo u odnosu na pociniteljice s ispodprosjecnom agresivnoséu.

Baumann i Mufti¢ (2012) su proveli istrazivanje kojim su htjeli utvrditi postoje li razlike
izmedu muskih i1 Zenskih pocinitelja ubojstava. Pronasli su da su te dvije vrste ubojstava

slicne po karakteristikama, ali da se znacajno razlikuju kada se u obzir uzmu obiljezja Zrtve.
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Muskarci znacajno viSe ¢ine ubojstva prema strancima, dok Zene to ¢ine prema ¢lanovima
obitelji. Razlike su pronadene i s obzirom na motiv - muskarci ¢eS¢e ¢ine ubojstva koja su

povezana s drugim oblicima kriminalnih aktivnosti.

Lee i Stevenson (2006) su analizirali ubojstva muskaraca i Zzena s obzirom na mjesto
izvrSenja djela (urbano/ruralno). Iako se vise ubojstava dogada u gradovima, oni su
pretpostavili su da ¢e obiljezja ruralnih sredina poput vece razine siromastva, nezaposlenosti
te uloge Zene kao majke i domacice imati veéi utjecaj na ubojstva zena u takvim sredinama.
Rezultati su pokazali da obiljezja ruralne sredine nemaju utjecaj na razinu ubojstava koje
pocine zene, ali da su povezana s ubojstvima koje u tim sredinama ¢ine muskarci te da su
reakcija na musku agresiju. Autori zakljucuju da u sredinama gdje su muskarci nasilniji raste i
pocinjenje ubojstava od strane Zena. Dewees 1 Parker (2003) su proveli istraZzivanje u SAD-u
kojim su htjeli provjeriti utjecu li regionalne razlike na tip i karakteristike ubojstava koje ¢ine
zene. Usporedili su juzne regije Amerike koje karakterizira veca nerazvijenost pa stoga i lo$iji
socioekonomski uvjeti s drugim regijama te su pretpostavili da ¢e Zene iz juznih regija vise
¢initi ubojstvo s obzirom na tradicionalne uloge koje Zene tamo imaju. Istrazivanja koja su
provedena prije (Bailey i Peterson, 1995; Smith i Brewer, 1992; Steffensmmeirer i Haynie,
2000; i dr.; prema Dewees i Parker, 2003) pokazala su da postoji povezanost izmedu
nepovoljnih strukturalnih uvjeta (nezaposlenost, siromastvo, domacinstva sa Zenama na celu)
te pocinjenja ubojstava, posebice od strane maloljetnika i Zena. Rezultati istrazivanja pokazali
su da je status Zena na Jugu niZi, a ¢ak i1 kada imaju vecu razinu obrazovanja i ¢eS¢e su u
braku navedeni ne utjeCe na poboljSanje njihovog socioekonomskog statusa jer zbog
tradicionalno patrijarhalnog druStva jo$§ uvijek imaju niza primanja u odnosu na muskarce.
Medutim, navedeno ne utjece na razlike u stopi ubojstva izmedu ove dvije regije. Autori
pretpostavljaju da Zene iz juznih regija ceSCe ubijaju partnere samo zbog nasilja koje
dozivljavaju s njihove strane, dok socio-ekonomski uvjeti ne utjeCu na smanjenje/povecanje
ubojstava koje pocine zene. Gallup-Black (2005) je analizirala podatke FBI o ukupnom broju
ubojstava koja su pocinjena u razdoblju od 20 godine te je ustanovila da su obiteljska ubojstva

¢eSc¢a u ruralnim krajevima, te da Sto je ruralnija sredina, to je veci broj takvih ubojstava.

Henting (1959; prema Cajner Mraovic i sur., 2002) navodi kako je kriminalitet Zena
slican kriminalitetu starijih osoba. Naime, on smatra da se ove grupe pocinitelja koriste
primitivnim sredstvima nasilja te da oni izabiru slabije objekte napada poput djeteta. U tim
slucajevima, za pocinjenje kaznenog djela, koriste se sredstva koja ne zahtijevaju fizicku

snagu poput vatrenog oruzja ili otrova. Istrazivanje provedeno u Sloveniji (Institut za
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kriminologijo, 1974; prema Cajner Mraovi¢ i sur., 2002) pokazalo je da Zene triput ¢eSc¢e od
muskaraca napadaju zrtve koje su slabije od njih te se ne mogu obraniti. Brojna strana
istrazivanja (Browne, 1985; Campbell, 1992; Daly i Wilson, 1988; Holmes i Holmes, 1994; i
drugi; prema Bankston i Gauthier, 2004; Dugan i sur., 1999) navode kako je glavni motiv

pocinjenja ubojstva na Stetu intimnog partnera od strane Zena samoobrana i zastita djeteta.

Konstantinovi¢-Vili¢ (1986; prema Belusi¢, 2003) navodi kako je postotak
pociniteljica ubojstava ve¢i nego muskaraca kada su u pozadini motivi Kkoristoljublja,
ljubomore te otklanjanja svih vrsta zlostavljanja. Meter Celin§¢ak (2001) navodi kako Zene
Cine sve vrste ubojstava, a najéeSce vrSe ubojstvo otrovom §to se nerijetko smatra odrazom
zenine podmuklosti, N0 vjerojatnije objasnjenje se nalazi u argumentu dostupnosti ovog
sredstva izvrsenja. Cesto su ubojstva Zena poéinjenja velikim brojem uboda ili udaraca, a

glavni motivi su osveta, ljubomora, losi bracni odnosi te zlostavljanje od strane partnera.

Istrazivanje koje je 2007. godine proveo Mittermayer na temelju 82 slucaja pravomocno
osudenih osoba na Zupanijskom sudu u Zagrebu za kazneno djelo ubojstva i teskog ubojstva

od 1998. do 2002. godine pokazuje sljedece:

e Postotak muskih zrtava dvostruko je vec¢i od postotka Zenskih Zrtava

e 42,7% je u nekoj vrsti rodbinskog odnosa

o U 34% slucajeva sredstvo poCinjenja je hladno oruzje

o U 57,3% slucajeva mjesto pocinjenja je obiteljska kuca ili stan

e 50% slucajeva pocinjeno je u no¢nim i ranojutarnjim satima

e Najces¢a dobna skupina pocinitelja oba spola je izmedu 30 1 39 godina
e U 44 % slucajeva glavni motiv je obiteljska svada

e Udio zena u promatranom uzorku je 11,5%

o U 78% slucajeva pocinjenju prethodi svada izmedu pocinitelja i Zrtve.

S obzirom na vrstu odnosa, mjesto i vrijeme izvrSenja, motiv te udio Zena pociniteljica
moze se zakljuciti kako velik dio promatranih ubojstava pripada grupi obiteljskih ubojstava.
Zene pociniteljice imaju tezu etiologiju koja se veZe uz poéinjenje kaznenih djela, dok je
fenomenologija jednostavnija od fenomenologije kriminaliteta muskaraca. Ubojstva koja
pocine Zene konzistentnija su u svojim karakteristikama i okolnostima pocinjenja nego $to su
to ubojstva koja pocine muskarci i upravo je u tome vaznost njihovog proucavanja kako bi se
ista mogla prevenirati. Prema Bernard i sur. (1995) 80% ubojstava koje pocine zene su na

Stetu osoba s kojima su one u nekoj vrsti emocionalnog odnosa. Prema Petersonu (1999),

36



temeljna obiljezja ubojstva koja pocine Zene su: mjesto pocinjenja je obiteljska kuca, Zrtva je

intimni partner, nisu planirana i reakcija su na dozivljeno nasilje u intimnom odnosu.

3.4. OBITELJSKA UBOJSTVA

Obitelj predstavlja najvazniju zajednicu u kojoj pojedinac oblikuje svoju li¢nost i
ponasanje od rodenja. Prema Giddensu (2007:173) obitelj se moze definirati kao ,,skupina
ljudi izravno povezana srodnickim vezama, pri ¢emu odrasli pripadnici preuzimaju
odgovornost za brigu o djeci“. lako bi obitelj trebala predstavljati zastitni¢ku sredinu u kojoj
se Clanovi medusobno podupiru i vole te razvijaju prosocijalna ponaSanja i pozitivno utjeCu
jedni na druge, Cesto je obitelj mjesto u kojem ¢lanovi iskuse prvu viktimizaciju u zivotu

(Nad, 2001).

Nasilje i agresija bitne su karakteristike poc¢injenja svih vrsta ubojstva pa tako i obiteljskih
koji predstavljaju fatalan oblik intimnog nasilja. World Health Organization (2002) razlikuje 3
pojavna oblika nasilja: nasilje prema samom sebi, interpersonalno nasilje te kolektivno
nasilje. Za ovaj rad znacajno je interpersonalno nasilje koje kao posljedicu ostavlja smrt druge

osobe, a ono se dijeli u dvije skupine:

1. Obiteljsko nasilje i nasilje prema intimnim partnerima
2. Nasilje u zajednici koje podrazumijeva nasilje izmedu ljudi koji nemaju

razvijen nikakav odnos bez obzira na to poznaju li se ili ne.

,,Obiteljskim ubojstvima smatraju se ona ubojstva i pokuSaji ubojstva srodnika u
uspravnoj liniji do trec¢eg koljena i srodnika po pobo¢noj liniji do treceg koljena te intimnih
partnera“ (Pavlicek i sur., 2012:918). S obzirom na vrstu odnosa, mogu se razlikovati sljedece

vrste obiteljskih ubojstava:

1. Ubojstva u horizontalnoj liniji (supruzni¢ka ubojstva, ubojstva izmedu brace i
sestara)
2. Ubojstva u vertikalnoj liniji (ubojstva djeteta, ubojstva roditelja) (Kovco

Vukadin i Vukoslav, 2007).

U pozadini nasilja medu partnerima, neovisno u kojoj su vrsti zajednice, kao i u

pozadini krajnje posljedice nasilja, ubojstva, postoji velika slozenost odnosa, obiljezja

37



osobnosti partnera 1 socijalnog okruzenja, utjecaj droga i alkohola te drugih ¢imbenika.
Obiteljska ubojstva, posebice ubojstva intimnih partnera brutalnija su u odnosu na druge vrste
upravo zbog slozenosti svih ¢imbenika koji se nalaze u pozadini te osim na pocinitelja i zrtvu
ona ostavljaju dugoro¢ne destruktivne u¢inke i na njihove obitelji (Dundovi¢, 2008). Ubojstvo
bra¢nih partnera najcesc¢e se dogada unutar obiteljskog doma, rijetko je izoliran slucaj, a
najéesce je posljedica prijasnjih nasilnih ponasanja (Luckenbill, 1977). Damjanovi¢ i sur.
(2014) navode kako obiteljska ubojstva spadaju u skupinu interaktivnih ubojstava jer se
najcesS¢e dogadaju nakon intenzivne interakcija izmedu Zrtve i1 poCinitelja. Brojna istrazivanja
pokazuju kako je obiteljsko ubojstvo posljedica nasilja u obitelji (Browne, 1987; Campbell i
sur., 2007; Goetting, 1991; Smith i sur, 1998; prema Jasinski i Taylor, 2011). Studije koje se
bave proucavanjem ubojstava intimnih partnera navode kako je u 70-90% slucajeva postojao
neki oblik zlostavljanja koji je postojao prije ili prethodio izvrSenju djela (Jasinski i Taylor,

2011).

Obiteljska ubojstva fatalna su posljedica nasilnih ponasanja koja se dogadaju unutar

obiteljskih odnosa te predstavljaju kraj kontinuuma obiteljskog nasilja (Kov€o Vukadin i

Vukoslav, 2007).

Iako su pocinitelji obiteljskog nasilja 1 obiteljskih ubojstava ve¢inom muskareci,
posljednjih godina uocava se da su i1 Zene nasilne 1 da se ponasaju nasilno gotovo cesto kao 1
muskarci. UvrijeZeno je misljenje da muskarci koriste nasilje 1 ubojstvo kako bi uspostavili i
odrZali mo¢, dominaciju i kontrolu, dok Zene to ¢ine u samoobrani, kao anticipaciju nasilja ili
osvetu za pretrpljeno nasilje. Zene najvise &ine ubojstva na §tetu svojih intimnih partnera, ali
ukupno ipak manje od muskaraca. S ciljem prevencije ovog kaznenog djela, potrebno je
analizirati prethodna nasilnicka ponasanja u obiteljskom okruzenju jer se ubojstva u obitelji
ne mogu odvojiti od nasilja u obitelji. Mnoge studije utvrdile su da se ponovljena
viktimizacija zrtve ili poCinitelja moze smatrati vaznim ¢imbenikom koji utjece na pocinjenje
obiteljskih ubojstava vise od bilo kojeg drugog kriminalnog ponaSanja (Richards i Baker,
2003; Campbell, Glass, Shrps, Laughon i Bloom, 2007; prema Pavlicek 1 sur., 2012).
Ubojstva koja pocine zZena najceSce su izraz emocionalnih potreba i stanja te trazenja izlaza iz
naizgled bezizlazne situacije (Davies i Scott, 2002). Obiteljska ubojstva su prema tome
ekspresivna, a ne instrumentalna (Heeren i Messing, 2004). Ekspresivnom agresijom jedini je
cilj nanijeti povredu drugoj osobi radi emocionalnog zadovoljstva, a ekspresivni delikti
najces¢e su povezani s emocionalnim odnosom izmedu Zrtve i pocCinitelja te nisu motivirani

drugim ciljevima (Conklin, 1992; prema Bali¢, Divanovi¢ i Ricijas, 2001).
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3.4.1. Istrazivanja obiteljskih ubojstava

U SAD-u su provedene brojne studije o povezanosti Zrtve i pocinitelja od 1930. do
1960. godine (Bullock,1955; Harlan, 1950; Besing i Schoeger, 1970; Boudorius, 1970; prema
Bali¢, Divanovi¢ i Ricijas, 2001) koje su pokazale da obiteljska ubojstva postaju sve vaznija
kategorija unutar kaznenog djela ubojstva. Kov¢o (1996) navodi kako obiteljska ubojstva
predstavljaju kompleksnu dinamiku nasilnickih odnosa, a ne samo puko izrazavanje agresije

te da u takvoj vrsti odnosa nije rijetkost da Zrtve u presudnim trenutcima postanu pocinitelji.

Prema United Nations Office on Drugs and Crime (2013) obiteljska ubojstva su 2012.
godine bila zastupljena sa 14% u odnosu na ukupna ubojstva cijelog svijeta, a to znaci da je 1
od 7 pocinjenih ubojstva, po€injeno na Stetu intimnog partnera ili ¢lana obitelji. Za razliku od
drugih vrsta ubojstava ¢ija zastupljenost varira od godine do godine, udio obiteljskih
ubojstava na globalnoj razini je relativno stalan. U ukupnom udjelu svih ubojstava u Oceaniji
39,3% otpada na obiteljska ubojstava, u Europi 28%, u Aziji 20,5%, u Africi 13,7% te
Sjevernoj i Juznoj Americi 8,6%. Dadic¢ i sur. (2010) navode da obiteljska ubojstva ¢ine 30 -
40% u ukupnom broju ubojstava u veéini zemalja. Pavlicek i sur. (2012) navode da, iako broj
obiteljskih ubojstava opada, ona jo$ uvijek ¢ine udio od 35% do 45% ukupnog broja
ubojstava. U Hrvatskoj je u razdoblju od 2001. do 2004. godine bilo 304 slucaja ubojstva od
¢ega su 106 Cinila obiteljska ubojstva (35%), a do 2008. godine taj je udio porastao na 40%.
Obiteljska ubojstva najcesce ukljucuju ubijanje intimnih partnera, zatim slijede ubojstva djece
te drugih ¢lanova obitelji. Od ukupno 73 ubojstava u Hrvatskoj 2002. godine 15,1% bilo je
pocinjeno od strane intimnog partnera, 2003. godine bilo ih je 67 ili 16,4%, a 2004. godine
ukupno je bilo 19,3% u ukupnom broju svih ubojstava (Dadi¢ i sur., 2010).

Erwing (1997; prema Bali¢, Divanovi¢ i Ricijas, 2001) je proveo istrazivanje u SAD-u
te navodi da je gotovo polovica Zrtava u nekom odnosu s pociniteljem, a najcesée je to
supruznicki odnos. lako vecina istraZzivanja pokazuje da su muskarci u puno veem broju
pocinitelji obiteljskih ubojstava. Kovéo (1996) je na uzorku 102 ispitanika koji su izdrzavali

kaznu zbog ovog kaznenog djela utvrdila da 53,8% pocinitelja ¢ine zene. Ovaj podatak
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objasnjava se time da je homicidalno ponaSanje Zena vecinom usmjereno prema ¢lanovima
obitelji Sto potvrduju i brojna istrazivanja. U istom istrazivanju utvrdeno je da Zene Cine
18,2% ubojstava na mah, za razliku od 93,6% muskaraca koji ¢ine "obi¢no" ubojstvo. Ovo
potkrepljuje pretpostavku da dosta Zena ovo kazneno djelo €ini u samoobrani te se zene
kaznenog djela su bra¢ne razmirice (56,9%) te ljubomora (18,6%). Stack (1997; prema Voigt
I Wood, 2007) na temelju istrazivanja u kojem je proucavao povezanost vrste ubojstva i
samoubojstva navodi kako se naj¢esc¢e samoubojstvo nakon ubojstva dogada 12,7 puta cesce
kada je zZrtva intimni partner te 10,3 puta ¢e$¢e ako je zrtva dijete. Titterington i Vollum
(2001) navode kako i do ubojstva i do samoubojstva dolazi zbog kombinacije negativnih
zivotnih dogadaja koji uzrokuju stres i frustraciju. Kad Zene pocine ubojstvo partnera one
krivnju za takve situacije premjeStaju na njega. S obzirom da je veéini nepoznat motiv zaSto
to djelo Cine na Stetu djece, logi¢no je da nakon njihovog ubojstva ¢ine samoubojstvo jer
krivnju zbog pocinjenog djela ne mogu prebaciti na dijete ve¢ ju nalaze u samoj sebi. Harper i
Wood (2007) smatraju kako se na ubojstvo gleda s kaznenopravnog aspekta dok se na
samoubojstvo gleda sa zdravstvenog te oni povezuju samoubojstvo s mentalnim

poremecajima.

Voglar (1997; prema Nad, 2001) je napravio analizu 60 obiteljskih ubojstava u
Sloveniji koja su po€injena u razdoblju od 1991. do 1995. godine te je zakljucio kako se
obiteljska ubojstva najc¢esce dogadaju u nesredenim obiteljima u kojima je nasilje uobicajeno,
a zrtve su ve¢inom intimni partneri. PoCinitelji su uglavnom starije Zivotne dobi te na temelju
toga autor zakljuCuje da je odluka za pocinjenje ubojstva u obitelji dugotrajan proces. Kao
druga znacajna obiljeZja autor navodi alkoholizam, duSevne poremecaje i samoubojstvo
nakon pocinjenja. Muskarci su najceS¢e Zrtve kada se radi o prekoraCenju nuZne obrane.
Autor kod ove vrste ubojstava pronalazi motive koji nisu karakteristicni za druge vrste

ubojstava poput eutanazije, prosirenog samoubojstva te ubojstava djece kao osveta partneru.

Dadi¢ i sur. (2010) su proveli istrazivanje na Zavodu za forenzicku psihijatriju
Neuuropsihijatrijske bolnice Dr. Ivan Barbot u Popovaci na uzorku 162 pocinitelja obiteljskih
ubojstava te 124 pocinitelja izvanobiteljskih ubojstva. Na temelju provedenog istraZivanja
autori su zakljucili da postoje slicnosti dvije vrste prouc¢avanih ubojstava, ali i specifi¢nosti
karakteristicne za obiteljska ubojstva. Utvrdili su kako su pocinitelji obiteljskih ubojstava
CeSCe ozenjeni i Zive u obitelji, ¢eS¢e su odrastali uz vlastite roditelje, rjede su imali

antisocijalnu majku, rjede su bjezali od kuce te zloupotrebljavali sredstva ovisnosti te su se
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rjede druzili s antisocijalnim osobama. Kod pocinitelja obiteljskih ubojstava ces¢e je bio
prisutan neki oblik ovisnosti u primarnoj obitelji, ubojstvo se naj¢es¢e dogodilo u obiteljskoj

ku¢i ili stanu, a Zrtva je najcescée bila zena.

Pavlicek 1 sur. (2012) su proveli istrazivanje na uzorku 235 pocinitelja obiteljskih
ubojstava (pocinitelji ubojstva i pokusaja ubojstva), od ¢ega 192 muskarca i 43 Zene, na
temelju policijskih spisa. U razdoblju od 2006. godine do 2010. godine muskarci su pocinili
ukupno 81,7% navedenih kaznenih djela, dok su Zene pocinile 18,3%. S obzirom na stadij
izvrSenja djela, zene u 67,4% pokusaju ubojstvo, a U 32,6% ga i dovrSe. Povecan udio
pokusaja ubojstava u odnosu na dovrSena moze se objasniti ¢injenicom da su Zene fizicki
slabije te da teZe ozljeduju muskarce i druge osobe u odnosu na muske pocinitelje. Sto se tice
medusobnih odnosa izmedu zrtve i pocinitelja, ubojstva i pokuSaji ubojstva su u 42,4%
(69,2% u uspravnoj srodnic¢koj liniji-roditelji, djeca, djedovi i bake) slucajeva pocinjeni na
Stetu osoba s kojom su pocinitelji u nekoj vrsti rodbinske veze, dok je u 49,6% pocinjeno u
odnosu na intimne partnere. Medu intimnim vezama u 54,7% (77,3% muskarci, a 22,7%
zene) je u pitanju bracni odnos, a u 24,8% (64,7% muskarci, 35,3% zene) slucajeva
izvanbra¢na veza. Od ukupnog broja ubojstava i pokusSaja ubojstava u obitelji gdje su zene
pociniteljice, ona na Stetu intimnih partnera zauzimaju 72,3% dok je kod muske populacije taj
postotak niZi i iznosi 45%. 1z navedenih podataka moZe se zakljuciti da Zene najceSce Cine
ubojstva ili pokuSaje ubojstva na Stetu intimnih partnera kada je rije¢ o obiteljskim
ubojstvima. S obzirom na stupanj urbanizacije mjesta stanovanja isti¢u ruralne sredine iz
kojih dolazi 42,6% svih pocinitelja. 30,2% po¢initeljica dolazi iz ruralnih sredina, a sljede¢i je
Grad Zagreb s udjelom od 27,9%. Sto se ti¢e dobi pociniteljica, najvise njih je u dobi od 31 do
50 godina (41,9%) te od 51 do 90 godina (39,5%). Najveci broj pociniteljica ima zavrSenu
srednju Skolu (55,8%), zatim slijedi zavrSena osnovna S$kola (20,9%). Njih 11,6% nema
zavrSenu osnovnu Skolu, a svega 9,3% ima zavrSenu neki oblik vise Skole. Analizom
zanimanja isti¢e se nedostatak kvalifikacija kod 44,2% zena. Iz svega navedenog moze se
zakljuciti da kod zena pociniteljica prevladava nizak do srednji stupanj obrazovanja. Socio-
ekonomski status pocinitelja jedan je od najvaznijih ¢imbenika koji se dovodi u vezu s
pocinjenjem obiteljskih ubojstava (Diem & Pizzaro, 2010; prema Pavlicek i sur., 2012).
Najveci broj zena pociniteljica je nezaposleno (51,2%), ali zive u vlastitoj ku¢i. S obzirom na
specificnosti okruzenja u kojem su pocinjena kaznena djela, 62,8% Zena zivjelo je u vlastitoj
obitelji, 48,8% bilo je u braku, a 25,6% zivjelo je u izvanbra¢noj zajednici. S obzirom na vrstu

intimne veze izmedu Zrtve 1 pocinitelja, muskarci u braku su u 68,3% slucajeva ubijali svoje
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zene, dok su muskarci u izvanbra¢noj zajednici to €inili u 75% slucajeva. Pociniteljice koje su
bile u braku su u 71,4% slucajeva pocinile ovo djelu na Stetu bracnog partnera, a one u
izvanbrac¢noj zajednici su to djelo u 91,7% slu¢ajeva Cinile na Stetu izvanbra¢nog partnera. Od
ukupnog broja ubojstava i pokusaja ubojstava u obitelji koja su pocinile Zene, njih 72,3%
pocinjeno je na Stetu intimnog partnera, dok je kod musSkaraca taj postotak nizi 1 iznosi 45%.
Na temelju ovih podataka se moze zakljuciti da kada je rije¢ o obiteljskim ubojstvima ili
pokusajima ubojstava gdje su zene pociniteljice, ¥4 takvih ubojstava pocinjeno je na Stetu
intimnih partnera. Pociniteljice su u trenutku pocinjenja u 93% slucajeva imale djecu.
Razli¢ita istrazivanja potvrdila su povezanost alkohola s po¢injenjem kaznenih djela, tako su i
autori ove studije utvrdili da je 42,2% musSkaraca, a 32,6% Zzena bilo pod utjecajem alkohola
u trenutku pocinjenja. Iz navedenih podataka moze se zakljuciti da je alkohol relevantan
¢imbenik koji utjeée na pocinjenje obiteljskih ubojstava. Sto se ti¢e povezanosti ovog
kaznenog djela te nekog oblika duSevne bolesti, utvrdeno je da su Zene u 32,6% slucajeva
patile od nekog oblika dusevne bolesti od kojih su najéesce poremecaj li¢nosti te shizofrenija.
Ubojstva i pokusaje ubojstva Cesto prate i samoubojstva, no u ovom uzorku to je utvrdeno kod

4,7% zena, dok ih je 7% to pokusalo.

Mahony (2011; prema Brad i sur., 2014) je na temelju proucavanja ubojstava u Kanadi
zakljucio kako osobe koje Cine obiteljska ubojstva u 56% slucajeva ¢eS¢e imaju mentalne

poremecaje u usporedbi s drugim vrstama ubojstva.

Nad (2001) je proveo istrazivanje u Republici Hrvatskoj na uzorku od 214 muskih i
zenskih pocinitelja koji su izdrzavali kaznu zatvora izmedu 1990. i 1998. godine kako bi
utvrdio postoje li razlike u odredenim obiljezjima obiteljskih ubojstava s obzirom na vrstu
odnosa izmedu pocinitelja i zrtve. Na temelju rezultata, autor daje sljedece profile pocinitelja

obiteljskih ubojstava u Republici Hrvatskoj:

e S obzirom na li¢nost i ponasanje autor zakljucuje kako je pocinitelj najcesce
muskarac, u dobi izmedu 41-50 godine, prosje¢ne inteligencije, slabe opce
educiranosti, ispodprosjecne emocionalne stabilnosti, prosje¢ne ekstraverzije,
prosjeCne  dominantnosti, iznadprosjeCne agresivnosti, iznadprosjecne
samokriti¢nosti, nije nezrela licnost, ima neurotski poremecaj te ne pije ili ne
pije prekomjerno.

e S obzirom na obiljeZja izvrSenja i tijeka kaznenog postupka najcesSce se

radi o obi¢nom ubojstvu, djelo nije poc¢injeno u prekoracenju nuzne obrane te
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je najcesce dovrseno, pocinitelj je najcesce izvrsitelj, djelo ¢ini sam, hladnim
oruzjem, alkoholiziran tempore criminis, kritican prema djelu, djelo je najcesce
izvrSeno subotom, u periodu izmedu 21,00 do 24,00 sata, u stanu pocinitelja,
Zrtva nije posebno zlostavljana niti grubo vrijedana ili ponizavana, poCinitelj je
bio izazvan od Zzrtve, pocinitelj nije pokusao suicid nakon pocCinjenja, zrtva je
najcesce muska, u dobi izmedu 51 do 60 godina, u trijeznom stanju, pocinitelj i
Zrtva najcesée zive zajedno, naj¢e$¢i motiv su bra¢ne razmirice, pocinitel]
priznaje djelo, pocinitelj je tempore criminis bio smanjeno ubrojiv, najéesce je
izreCena kazna zatvora u trajanju od 5 do 10 godina te najcesce nisu izrecene

sigurnosne mjere.

Schwart (2006) je provela istrazivanje u 1600 okruga u Americi kako bi utvrdila koja
su obiljezja obiteljske strukture koja mogu predvidjeti poc€injenje ubojstva od strane Zena i
muskaraca. Rezultati su pokazali da je obiteljska struktura snazan prediktor za obje skupine,
iako jaci za muskarce. Tamo gdje je postojao visok udio narusenih obitelji moglo se ocekivati
da ¢e postojati 55% viSe ubojstava koje pocine Zene te 125% viSe ubojstava koje pocine

muskarci, nego u okruzima gdje je manja zastupljenost narusenih obitelji.

Kov¢o Vukadin i Vukoslav (2007) su proveli istrazivanje na uzorku od 640 osoba
(muSkarci 1 Zene) koje su izmedu 1980. do 2004. godine izdrzavale kaznu zatvora zbog
ubojstva u Kaznionici u Lepoglavi i Pozegi kako bi utvrdili postoje li razlike u obiljezjima
obiteljskih i neobiteljskih ubojstava. Utvrdili su da su kod obiteljskih ubojstava zene znacajno
ceS¢e pociniteljice, pocCinitelji su starije zivotne dobi, najces¢e se radi o tzv. obi¢nom
ubojstvu, rjede je prisutno sudionistvo, ceSce se koristi hladno oruzje i vlastita fizicka snaga
kao nacin izvrSenja djela, pocinitelji su kriticniji prema djelu, ¢eS€e su izazvani od Zrtve,
ceSce pokusaju suicid, Zene su najcesce zrtve, cesce potpuno priznaju djelo, a naj¢eséi motivi

su bracne i druge obiteljske razmirice.

3.4.1.1. Ubojstva intimnih partnera

Ubojstvo na Stetu intimnog partnera jest ubojstvo koje se dogodi izmedu dvije osobe koje
su u nekom obliku intimne veze — bracna veza, kohabitacija, izvanbracna veza ili razvod (Ni
He i Swatt, 2006). Federal Bureau of Investigation (2004; prema Ni He i Swatt, 2006) navodi
kako je u SAD-u 2003. godine bilo 1123 Zene koje su pocinile ubojstvo, u odnosu na 10218
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muskaraca Sto potkrepljuje dosadasnja istrazivanja koja pokazuju da musSkarci puno cesce
nego zZene ¢ine kazneno djelo ubojstva. No, kada se radi o pocinjenju ubojstva na Stetu
intimnog partnera znacajno se smanjuju razlike medu spolovima. Ubojstva intimnih partnera
su kategorija kaznenog djela u kojoj su Zene zastupljenije kao pociniteljice u odnosu na sva
druga kaznena djela koja Cine §to pokazuje jedinstvenu prirodu i obiljezja ove vrste ubojstava.
Bankston i Gauthier (2004; prema Ni He i Swatt, 2006) navode da na 10 muskaraca koji
poc¢ine ovo kazneno djelo dolazi 6 Zena koje pocine isto te da je ovaj veliki udio Zena
potrebno vise istraziti te odvojiti od ostalih tipova ubojstava kako bi se pronasli ¢imbenici koji
dovode do ovog kaznenog djela. Posebno je vazno prouciti to u odnosu na Zene koje u svim

ostalim kategorijama kaznenih djela ¢ine puno manji udio u odnosu na muskarce.

Wolfgang (1958; prema Ni He i Swatt, 2006) je proveo jednu od prvih empirijskih studija
u Philadelphiji o ubojstvima na razini samog dogadaja te je uveo pojam pocinitelj izazvan od
zrtve koji objasnjava kako zrtvina interakcija s pociniteljem moze dovesti do ubojstva te je
otkrio da ima znadajno vise muskaraca nego Zena koji postanu Zrtve. Zene koje ubiju svoje
intimne partnere ¢esto to ucine jer su bile izazvane razli¢itim nasilnickim ili provokativnim
ponasanjima zrtve (verbalno, fizi¢ko, pishicko ili seksualno nasilje). Mann (1998; prema Ni
He i Swatt, 2006) je rezultatima svog istrazivanja potvrdio Wolfgangovo te utvrdio da je u
ukupnom broju ubojstava koje su pocinile zene na Stetu partnera, 83,7% ukljucivalo
izazivanje pocinitelja od strane zrtve. | druge studije su utvrdile istu povezanost te se moze
utvrditi da je jedna od karakteristika ubojstava koje Zene pocine na Stetu intimnih partnera
prijasnje zlostavljanje i/ili neki oblik zlostavljanja u situaciji koje je prethodilo ubojstvu (Ni
He i Swatt, 2006).

Luckenbill (1977) je smatrao da prilikom objaSnjavanja gore navedenog treba krenuti od
toga da se svaki oblik nasilja i ubojstva moZe promatrati kroz situacijsku transakciju.
Situacijska transakcija odnosi se na interakcije koje se odvijaju izmedu dvije ili viSe osoba
kroz odredeno vrijeme, a ubojstvo intimnog partnera predstavlja krajnju interakciju dvije
osobe. U toj interakciji osobe mogu zauzimati razli¢ite uloge — ulogu zrtve ili pocinitelja.
Prema njegovoj teoriji, situacijske i odnosne varijable su najvaznije prilikom pocinjenja ovog
kaznenog djela te se na temelju interakcija moZe predvidjeti koju ulogu ¢e osoba u odnosu
preuzeti. Prema njemu, interakcijske transakcije koje zavrSavaju ubojstvom predstavljaju
eskalaciju uloga pocinitelja i zrtve koji u nepovoljnim okolnostima Zzele zastititi vlastiti Zivot,
a jedini nacin za to je koriStenje nasilja. Autor navodi kako je Cesto da Zrtva postane pocCinitelj

kada poc¢ne odgovarati na pociniteljeve prijetnje fizickim nasiljem Zelje¢i zastititi samu sebe.
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Zrtva u toj interakciji ima aktivnu ulogu, a akcije Zrtve i poéinitelja oblikovane su na temelju
ponasanja i jednog i drugog te su usmjerene zastiti vlastite licnosti. Kovcéo (1996) navodi kako
je interakcijski aspekt ubojstva najvise vidljiv u ubojstvima intimnih partnera. Singer (1996;
prema Meter Celins¢ak, 2001) smatra da niti pocinitelj nije uvijek kriv, niti je Zrtva uvijek
nevina, a pogotovo je to slucaj kod krvnih delikata u kojima se dogada da pocinitelj Zeli
ostvariti odredenu namjeru te u tom slucaju postane zrtva. Muzini¢-Masle (1999; prema Meter
Celinscak, 2001) navodi da je 70% pociniteljica iskusilo neku vrstu zlostavljanja te bilo u

ulozi Zrtve prije nego Sto su poc€inile kazneno djelo.

Black (1983,1993; prema Peterson, 1999) daje teoriju slicnu Luckenbill-ovoj, no on ju
naziva teorijom samopomo¢i. Prema njemu, ubojstva koja ¢ine Zene poprimaju oblik
ilegalnog pokuSaja zadovoljavanja pravde, odnosno "uzimanja stvari u svoje ruke". Pocinitelj
svoje djelo vidi kao logic¢an odgovor na situaciju u kojoj se nasao i sebe naziva zrtvom, iako
to nije okarakterizirano na taj nadin s kazneno-pravnog aspekta. Autor smatra da okidac
pocinjenja moze biti zlostavljanje pociniteljice 1 djeteta, razoCaranost sluzbama socijalne

zastite te alkoholiziranost Zrtve i po€initelja.

Brookman (2005; prema Kovco Vukadin i Vukoslav, 2007) smatra kako se na pocinjenje
ubojstva od strane Zena moze gledati kao na manifestaciju "sindroma zlostavljane Zene" u
kojoj se ubojstvo moze dogoditi 0dmah, odnosno u trenutku u kojem pociniteljica reagira na
zrtvinu fizicku ili verbalnu konfrontaciju, ili moze postojati odgoden odgovor na nju, pa se

ubojstvo dogodi nakon nekog vremena kao odgovor na istu.

Block i Christakos (1995; prema Nad, 2001) su napravili analizu 2556 osoba koji su u
Chicagu u periodu izmedu 1965. 1 1993. godine bili Zrtve ubojstava intimnih partnera te su
zakljucili da su sve Zene u riziku kada Zele prekinuti odnos s partnerom koji ima nasilnicku
proslost ili je suicidalan, a Zene se kao pocinitelji najéeSce pojavljuju u situacijama koje

karakterizira alkoholiziranost partnera 1 izvrSenje djela nozem.

Mrsic (1996; prema Meter Celins¢ak, 2001) je provela istrazivanje na uzorku od 30
pravomo¢no osudenih zena za kaznena djela ubojstva, kvalificiranog ubojstva i ubojstva na
mah u te je utvrdila da su u 23 slucaja zrtve bili muskarci, a da je 17 djela (56,7%) posljedica
dugogodis$njeg zlostavljanja od strane Zrtve. Prema svemu navedenom, klju¢na razlika izmedu
ubojstva na Stetu intimnih partnera koje pocine Zene u odnosu na muskarce jest situacija u

kojoj Zene viSe ne mogu suzbijati svoju ljutnju prema nasilnom partneru i u kojoj se ponasaju
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agresivnije nego prije. Upravo su te situacije okida¢ koje vode ubojstvu i koje su klju¢ne u

predvidanju hoce li Zena pociniti ubojstvo na Stetu intimnog partnera (Ni He i Swatt, 2006).

Flowers (1995; prema Titterington i Vollum, 2001) navode kako su glavni motivi
intimnih ubojstava pocinjenih od strane zena samoobrana, ljutnja, ljubomora, mentalni
poremecaji, zlouporaba sredstava ovisnosti, sindrom zlostavljane Zene, socijalna izolacija,

financijska dobit te postojanje ljubavnika.

Jedan od vaznih prediktora ubojstva intimnog partnera jest bracni status osoba koje su
u intimnom odnosu. Na temelju prijasnjih istrazivanja (Daly & Wilson, 1998; Wilson i sur.,
1993; Johnson i Daly,1995; prema Shackelford, 2001) utvrdeno je da su muskarci koji nisu
vjencani sa svojom partnericom u veéem riziku nego $to su to ozenjeni muskarci. Shackelford
(2001) je proveo istrazivanje na uzorku od 8077 ubojstva koje su pocinile zene na Stetu svojih
intimnih partnera, od ¢ega je 2054 ubojstva pocinjeno na Stetu nevjencanih partnera. Cilj
istrazivanja bio je utvrditi razlike medu ubojstvima s obzirom na bra¢ni status te razlike u
godinama medu intimnim partnerima. Utvrdio je da su neozenjeni muskarci u 10% veéem
riziku nego ozenjeni te da su takva ubojstva pocinjena od strane starijih zena, dok mlade zene
ceS¢e ubijaju oZenjene partnere. Autor kao karakteristike Zivota u kohabitaciji koje
povecavaju rizik od ubojstva navode lakse napustanje takve zajednice i ¢eSce postojanje
pastorcadi, uz ostale Cimbenike koje karakteriziraju i ubojstva oZenjenih partnera poput
zlostavljanja i siromastva. Homes i Holmes (2001; prema Singer, 2005) navode kako je
nezadovoljstvo zbog neispunjenih ocekivanja jedan od glavnih uzroka ubojstava intimnih

partnera

Kako bi se utvrdila obiljezja ubojstva po€injenih na Stetu intimnih partnera, brojni su
autori usporedili njihova obiljezja s obiljezjima ubojstva pocinjenih na Stetu neintimnih
partnera. Moffit i sur. (2000; prema Dichter, Matejkowski i Thomas, 2011) su u svojem
istrazivanju na uzorku od 800 muskarca i zena utvrdili da ne postoje razlike u pozitivnim i
negativnim emocijama koje vode do nasilja medu intimnim partnerima te nasilnickog
ponasanja opcenito. Felson i Lane (2010; prema Dichter i sur., 2011) su dosli do zakljucka da
zatvorenici koji su poc€inili kazneno djelo na $tetu svojih intimnih partnera nemaju prijasnjih
kaznenih djela za razliku od zatvorenika koji su pocinili kaznena djela prema osobama s
kojima nisu u intimnom odnosu. Prema Dichter i sur., (2011) glavni zaklju¢ci do kojih su
dosla navedena istrazivanja jesu da osobe koje ¢ine ubojstva na Stetu intimnih partnera imaju

manje i/ili nikakvog iskustva s prijasnjim c¢injenjem kaznenih djela, da su obrazovaniji i
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imu¢niji, da imaju vise samo-kontrole te da imaju bolje socijalne odnose s drugim ljudima.
Istrazivanje koje su provele Parker i Reckdenwald (2008) pokazuje da Zene Cine vise
ubojstava na Stetu partnera kada su ekonomski ovisnije i kada imaju nizu razinu obrazovanja
te kada je to u kombinaciji s vetom razinom frustracija i stresa koje dozivljavaju u

partnerskom odnosu.

Ni He i Swatt (2006) su proveli istrazivanje na uzorku od 85 pocinitelja ubojstva na
Stetu heteroseksualnog intimnog partnera u Chicagu izmedu 1995. 1 1996. godine. Rezultati su
pokazali da zene pociniteljice ¢eS¢e koriste oruzje te da su bile zrtve nasilni¢kog ponasanja,
Sto potkrepljuje saznanja da zene ¢ine ovo kazneno djelo u samoobrani. Istrazivanjem su
potvrdili da postoji veza izmedu obiteljskog nasilja i situacijskih faktora (mjesto i vrijeme
pocinjenja, oruzje, uporaba alkohola i1 droga) te razlika izmedu muskaraca i Zena koje Cine
ubojstva na Stetu intimnih partnera, na nacin da su Zene ¢eSc¢e pociniteljice u slucaju kada se
ubojstvo dogodi tijekom noéi i1 u obiteljskoj kuéi te ako koriste oruzje poput noza ili pistolja,
dok su muskarci ¢eS¢e pocinitelji koji su pod utjecajem alkohola i droga u trenutku pocinjenja

te da ¢eSc¢e pocine samoubojstvo nakon djela.

Dundovi¢ (2008) je proveo istrazivanje na uzorku od 148 osoba (69 muskih 1 79
zenskih) koje su se u razdoblju od 1980. do 2004. godine nalazile na izdrzavanju kazne
zatvora u Kaznionicama u Lepoglavi i Pozegi zbog pocinjenja kaznenog djela ubojstva na
Stetu intimnih partnera. Cilj istrazivanja bio je utvrditi postoje li razlike izmedu pocinitelja
ubojstava intimnih partnera s obzirom na konzumiranje alkohola. Rezultati pokazuju da su
muski pocinitelji ¢eS¢e ovisnici o alkoholu. Ovisnici su starije dobi, ¢eSce ¢ine tzv. "obi¢no"
ubojstvo nego kvalificirano ubojstvo i to samostalno. Za vise od 2/3 pocinitelja koji su
ovisnici utvrdeno je da su bitno smanjeno ubrojivi. Ovisnici 1 prekomjerni konzumenti ¢esce
¢ine ovo djelo u alkoholiziranom stanju, ne priznaju djelo te su nekriti¢niji prema sebi i djelu
u odnosu na osobe koje su izjavile da ne piju ili da ne piju prekomjerno. Autor smatra da
alkohol ima vaznu ulogu u pocinjenju ubojstva prema intimnom partneru te da su prevencija i
tretman alkoholizma vaZzni u prevenciji ove vrste ubojstava. Alkoholizam je jedan od
najcescih faktora koji se dovodi u vezu s kriminalitetom opcenito, ali i s kriminalitetom Zena.
Konzumacija alkohola smanjuje kognitivne 1 fizicke funkcije, utjece na smanjenje
samokontrole i nenasilnog rjeSavanja sukoba, pogorSava ekonomsku situaciju obitelj, a ¢esto
sluzi kao opravdanje za nasilni¢ka ponasanja. Hudolin (1989; prema Dundovi¢, 2008) navodi
kako alkoholizam u svijetu kriminaliteta nije iskljucivi faktor nego Cesto prevalentni, a uvijek

relevantni faktor.
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Nad (2001) je na temelju rezultata svog istrazivanja dao sljede¢i profil supruznic¢kih

ubojstava u Republici Hrvatskoj:

S obzirom na li¢nost i ponasanje autor zakljucuje kako je pocinitelj najcesce
zenskog spola, U dobi izmedu 41-50 godine, prosjecne inteligencije, slabe opce
educiranosti, ispodprosjecne emocionalne stabilnosti, prosje¢ne ekstraverzije,
prosjeCne  dominantnosti, iznadprosjeCne agresivnosti, iznadprosjecne
samokriti¢nosti, nije nezrela licnost, ima poremecaj crta licnosti 1 neurotski
poremecaj te ne pije ili ne pije prekomjerno.

S obzirom na obiljeZja izvrSenja djela i tijeka kaznenog postupka najcesce
se radi o obicnom ubojstvu, djelo nije pocinjeno u prekoracenju nuzne obrane
te je najc¢esce dovrseno, pocinitelj je najCescée izvrsitelj, djelo Cini sam, hladnim
oruzjem, alkoholiziran tempore criminis, kritican prema djelu, djelo je najcesce
izvrSeno nedjeljom, u periodu izmedu 18,00 i 21,00 sata, u stanu pocinitelja,
Zrtva nije posebno zlostavljana niti grubo vrijedana ili poniZzavana, pocinitelj je
bio izazvan od zrtve, pocinitelj nije pokuSao suicid nakon pocinjenja, Zrtva je
najcesce muska, u dobi izmedu 51 do 60 godina te tempore criminis u pijanom
stanju, pocinitelj i zrtva najce$ée zive zajedno, najc¢e$¢i motiv su bracne
razmirice, pocinitelj priznaje djelo, pocinitelj je tempore criminis bio smanjeno
ubrojiv, ali ne bitno, najéesce je izreCena kazna zatvora u trajanju od 5 do 10

godina te najceSce nisu izreene sigurnosne mjere.

3.4.1.2. Ubojstva djece

Nakon ubojstava intimnih partnera, druga skupina obiteljskih ubojstava koje ¢ine Zene su

ona na Stetu vlastite djece. Kaznena djela na Stetu djece, a pogotovo ona koja rezultiraju

njihovom smréu, predstavljaju veliki problem Sirom svijeta te ostavljaju posljedice na sva

drustva. S obzirom na svoju fizicku, emocionalnu i psiholosku ovisnost o odraslima, oni su

grupa ljudi koja je posebno osjetljiva na zlostavljanje, zanemarivanje i iskoriStavanje

(Boudreaux i sur., 2002).

Glavni uzrok smrti djece uzrokovane ozljedom u SAD-u jest ubojstvo, a od svih

preventabilnih uzroka, ubojstvo je 6. uzrok smrti djece mlade od 15 godina (California

Department of Health Services, 1997; prema Chew i sur., 1999). Djeca su najranjivija skupina
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ljudi jer se ne mogu sami zastititi od opasnosti. U Australiji su izmedu 1997. i 2010. godine
djeca bile Zrtve ubojstava u 389 slucajeva. lako su djeca rjede zrtve ubojstva nego odrasle
osobe, njihova smrt uzrokovana je ubojstvom pet puta ¢eS¢e (Crime and Misconduct
Comission, 2013). Iako se najteza kaznena djela poput ubojstava i pokusaja ubojstava rjede
dogadaju na Stetu maloljetnika u odnosu na ista djela pocinjena na Stetu punoljetnih osoba,
treba ih se vise istraziti kako bi se takvi slucajevi mogli prevenirati. Ubojstva djece najcesce
pocine roditelji ili skrbnici, ali modaliteti poCinjenja razlikuju se ovisno o znacajkama djeteta

i obitelji (Suéur; prema Singer, 2005).

Zbog razlic¢itih klasifikacija i definicija u razli¢itim zemljama ima vrlo malo
usporedivih podataka o broju zlostavljane djece, pa tako 1 o smrtnim slucajevima djece
uzrokovanim ubojstvom. Smrtni slucajevi djece predstavljaju ekstrem na kontinuumu
zlostavljanja i najrjeda su posljedica zlostavljanja, ali dobar su pokazatelj ukupnog
zlostavljanja djece u drustvu te kvalitete rada sluzbi za zastitu djece. Statistiku o ubojstvima
djece zbog zlostavljanja treba interpretirati s oprezom jer istraZzivanja pokazuju da na ubojstvo

jednog djeteta dolazi 150-300 slucajeva zlostavljanja (Suéur; prema Singer, 2005).

Za potrebe ovoga rada potrebno je diferencirati pojam ¢edomorstva od pojma ubojstva
djece. Dijete moze biti objekt izrazavanja agresije tijekom porodaja ili neposredno nakon
njega, a jedina osoba koja moze pociniti cedomorstvo jest djetetova majka (Belusi¢, 2003).
Iako je ¢edomorstvo oblik ubojstva pocinjen od strane zena na Stetu djece, ono ne predstavlja

predmet empirijskog dijela rada pa nece biti detaljnije opisivano.

Ubojstva djece koja pocine njihovi roditelji najeS¢e su posljedica razli¢itih oblika
zlostavljanja, a ubojstvo je posljedica nasilne interakcije odnosa roditelj-dijete. Istrazivanja
(Dietz, 2000; Xu, Tung i Dunaway, 2000; Gershoff, 2002; prema Rajter, 2013) pokazuju da
mladi roditelji (18-29 godina) ¢esce koriste tjelesno kaznjavanje te da je primjena ovog oblika
kaznjavanja povezana s nizim socio-ekonomskim statusom. Totman (1978; prema Fleming i
Scott, 2013) navodi kako su djeca i izvori stresa i frustracija, ali i lake mete za izbacivanje
stresa te da do smrti djeteta dolazi uslijed prekoracenja fizickog nasilja nad njima. Rajter
(2013) navodi kako je u pozadini nasilja nad djecom prijasnje iskustvo dozivljenog nasilja

tijekom kojeg je primjena nasilja urodila Zeljenom promjenom ponasanja.

Resnic (1970; prema Mallicoat, 2011) navodi pet razloga zbog kojih majke ¢ine

ubojstva na Stetu vlastitog djeteta:
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1. Altruisti¢ni razlozi - majka vjeruje da dijete pati zbog razlicitih razloga i odlu¢uje mu
pomo¢i kako bi patnja prestala.

2. Akutna psihoza — moze biti povezana s post-porodajnom depresijom ili drugom
mentalnom bolesti zbog koje osoba nije svjesna Sto radi i zasto to radi.

3. Ubojstvo neZeljenog djeteta — neudane, mlade Zene koje trudnocu skrivaju od
obitelji. Ponekad nisu svjesne da su trudne do trenutka poroda. Najces¢e metode
ovakvog oblika ubojstva su utapanje, davljenje i gusenje.

4. Slu¢ajna smrt - majka nema namjeru ubiti dijete, ali smrt nastupi kao posljedica
zlostavljanja i zapuStanja djeteta.

5. Osveta — dijete se koristi kao sredstvo osvete prema partneru ili drugim ¢lanovima
obitelji.

Cremer (1974; prema Meter Celins¢ak, 2001) smatra kako je velika zastupljenost
altruisticnog ubojstva u slucajevima u kojim majka ubija svoje dijete jer to radi zbog losih
socioekonomskih uvjeta, a iz razloga kako bi zastitila svoje dijete od takvog nacina Zivota.
Nakon ove vrste ubojstva Cesto je i samoubojstvo pocinitelja (Heeren i Messing, 2004).
Stanton i Simpson (2002; prema Fleming i Scott, 2013) navode kako su psihoze jedan od
glavnih uzroka poc¢injenja altruisti¢nih ubojstva jer u tom trenu Zene vjeruju da time pokazuju
kako su napokon postale dobre majke. Najées¢i mentalni poremecaji koji se javljaju kod ove
skupine pociniteljica su: poremecaji raspolozenja, shizofrenija i psihoze. One najcesce
pripadaju starijoj dobnoj skupini, udane su, nasilnije su te ¢eS¢e priznaju djelo te navode
altruisti¢ne razloge pocinjenja (Crime and Misconduct Comission, 2013). Ubojstva djece
spadaju u skupinu ekspresivnih ubojstava jer se pojavljuju kao posljedica bijesa, frustracija,

ljutnje te sociopatoloskih pojava koje su prisutne kod pocinitelja (Allen i Fox, 2014).

Prema UNICEF-u (2003) mentalna oboljenja su glavna znacajka li¢nosti koja dijeli
roditelje koji usmréuju svoju djecu od onih koji ih zlostavljaju bez smrtnih posljedica. Spinelli
(2001; prema Mallicoat, 2011) navodi kako su povijest mentalnih bolesti, posebice bipolarni
poremecaj, te samohrano roditeljstvo zajednicki u velikom broju slu¢ajeva ubojstava djece
koja su pocinjena od strane njihovim majki. Roditelji koji pocine ubojstvo djeteta

predstavljaju specifi¢nu skupinu prijestupnika.

Resnick (1969; prema Fleming i Scott, 2013) navodi kako majke najcesc¢e ubijaju
nezeljenu djecu koju smatraju teretom dok Heeren i Messing (2004; prema Fleming i Scott,

2013) navode kako je prekoracenje discipliniranja uzrok smrti djece u 30% - 40% slucajeva.
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Yarwood (2004) daje pregled istrazivanja ubojstava djece u Sest zemalja: Engleska i
Wales, Skotska, Kanada, Amerika i Australija. IstraZivala su se ubojstva koja pog&ine roditelji
generalno (filicid), zatim ubojstva koja oni pocine u roku 24h od poroda (neonatacid) te u
prvoj godini Zivota. Proucavana je i povezanost samoubojstva kod roditelja koje uslijedi
nakon ubojstva djeteta. Osim ubojstva koje pocine bioloski roditelji, istrazivana su i ubojstva
od strane drugih skrbnika - ocuha ili maéehe. Istrazivanjem su utvrdena klju¢na obiljezja ovih
ubojstva. Ubojstva djece ¢ine 8% - 14% svih ubojstava u ukupnom udjelu ubojstava tih
zemalja. Vecina ubijene djece je imala manje od 6 godina, a djeca mlada od godine dana
najranjivija su skupina. Ova skupina posebno je ranjiva na fizicko zlostavljanje koje cesto
zavrsi smrtnim posljedicama. Djeca mlada od 6 godina najéesc¢e se usmréuju davljenjem ili
premlac¢ivanjem. Utvrdeno je da su muska djeca u malo veéem riziku da postanu Zrtve nego
su to Zenska djeca, ali kad su ocevi ubojice onda su zenska djeca u vecem riziku. U svim
promatranim ubojstvima roditelji su u 50% - 70% slucajeva glavni sumnjivci ili pocinitelji.
Muski roditelji ¢ine dvije tre¢ine ovih ubojstava, a zene jednu treé¢inu. Bioloski ocevi pocine
55% ubojstava, a bioloske majke 45%, no majke su odgovorne za vec¢inu smrti djeca koja se
dogodi neposredno nakon poroda. Velik udio roditelja koja pocine kazneno djelo ubojstvo na
Stetu djece imaju mentalne bolesti te vjeruju da to Cine iz altruisti¢nih razloga. Znacajan broj

ubojstava djece dogodi se kad jedan od roditelja napusti obitelj (najceSce otac), a drugi

......

Alderova i Polk (2001; prema Yarwood, 2004) su utvrdili da Zene ubijaju novorodenu
djecu, a da su muskarci rijetko pocinitelji u tom slucaju. Majke ceS¢e od oceva €ine ubojstva
djece u prva 24h i1 prva 4 mjeseca djetetovog Zivota (Crime and Misconduct Comission,
2013). Od ukupnog broja djece koja su zrtva ubojstva unutar 6 dana od rodenja majke su
pociniteljice u dvije treé¢ine slucajeva (Boudreaux i sur., 2002). Crimmins (1993; prema
Rodriguez 1 Smithey, 1999) je u svojoj studiji doSao do podatka da vecina ubijene djece ima
raspon godina do 12 mjeseci, pri ¢emu su zZrtve najcesce djeca do 6. mjeseca zivota. Najcesci
razlozi smrti su ozljede glave i gusSenje, a pocinitelji kao "oruzje" najcesce koriste ruke ili

noge.

Adlerova i Polk (1996; prema Nad, 2001) su analizirali ubojstva 83 djeteta u Australiji
u periodu od 1985. do 1994. godine. Vecina pocinitelja bili su bioloski roditelji ili osobe koje
su bile supstituti roditelja. Zene poginiteljice su u veéini slu¢ajeva bile bioloske majke, dok su
muski pocinitelji supstituti oCeva. Autor je zaklju¢io da se vecina ubojstva dogada u mladim

obiteljima s malom djecom i teSkim socioekonomskim uvjetima te da su Zrtve prethodno bile
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fizicki zlostavljane. Scott 1 Fleming (2013) zakljucuju kako su nezaposlenost, siromastvo te

mogucénost gubitka skrbnistva nad djetetom najceséi uzroci ubojstava djece od strane majki.

Falkow (1996; prema Yarwood, 2004) je na temelju proucavanja ubojstava djece u
Engleskoj dosao do rezultata da 40% - 60% roditelja (od ukupnog broja roditelja koji imaju
mentalne bolesti) pocCinitelja ima neki psihoti¢ni poremecaj. Ova ubojstva dogadaju se kao
rezultat krajnjeg zanemarivanja ili zlostavljanja djeteta. On je takoder utvrdio povezanost
izmedu majcine depresije i ubojstva djece u dobi od 1 do 5 godina te je zakljucio da se
ubojstva dogadaju na pocetku depresivne epizode ili nakon oporavka od iste. Kod roditelja
koji imaju mentalne poremecaje te su pocinili ubojstvo vlastitog djeteta utvrdio je postojanje

zlostavljanja u njihovom ranom djetinjstvu ili trenutnom intimnom odnosno bra¢nom odnosu.

Lithwick (2002; prema Yarwood, 2004) navodi da muskarci i Zene imaju razlicitu
motivaciju za ubojstvo vlastitog djeteta. Majke ¢ine ovo kazneno djelo jer nisu zeljele imati
dijete, iz milosti, iz osvete prema partneru, zbog mentalne bolesti ili zbog nasilja u
partnerskom odnosu. Osjec¢aj gubljenja kontrole nad zenom, nad vezom ili nad obitelji, uz
ljubomoru ili sumnju na nevjeru, glavni su motivi pocinjenja kod muskaraca. Kao glavni
zakljucak namece se to da Zene ubijaju vlastitu djecu jer su ljute na sebe i Zele unistiti ono §to
su one stvorile, dok muskarci to rade kako bi uzeli Zeni ono do ¢ega joj je najvise stalo i tako
uspostavili kontrolu nad njom. Ocevi ¢e ¢eSée nakon ubojstva djeteta pociniti samoubojstvo,

dok ¢e majke pokusati, ali rjede uspjeti u tome.

Nad (2001) navodi da su razliciti istrazivac¢i pronasSli dva smrtonosna okidaca koja
dovode do zlostavljanja male djece i posljedicno do ubojstva, a to su toaletni trening 1 kolike
(bolovi kod novorodencadi). Ako djeca ne usvoje higijenske navike u roku u kojem roditelji
to zahtijevaju ili ako roditelji ne znaju odgovoriti na djetetove potrebe, to kod roditelja izaziva
frustracije koje zavrSavaju fizickim zlostavljanjem. Sindrom treSenja djeteta (eng. Shaken
Baby Syndrom) koji dovodi do oSteCenja unutarnjih organa poznat je uzrok smrti zbog

ovakvih frustracija.

Mccleary i Chew (2002) su na temelju FBI podataka analizirali 23 067 ubojstava djece
u SAD-u kako bi utvrdili u koje vrijeme se najc¢es¢e dogadaju ubojstva djece. Dok se ubojstva
odraslih osoba najcesc¢e dogadaju tijekom vikenda i po noci, ubojstva djece dogadaju se
tijekom radnih dana u dnevnim satima. S obzirom na to da se ova ubojstva najcesc¢e dogadaju

u obiteljskom okruzenju, autori su doba dana povezali s aktivnostima djeteta poput hranjena i
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spavanja. Takoder su utvrdili da se ubojstva djece mlade od sedam godina dogadaju zimi, dok

se ona starije dogadaju ljeti.

Singer i sur. (1989; prema Nad, 2001) navode neka obiljeZja roditelja koji su ubili ili
su pokusali ubiti vlastito dijete: nesreden bracni zivot, nizak kvocijent inteligencije, psihicka
nerazvijenost, neuroza, nizi obrazovni status, nezaposlenost. Autori zakljuCuju da lo$
socioekonomski status uzrokuje frustracije koje se prazne zlostavljanjem djeteta Sto dovodi do

njegove smrti.

Kaariainen i sur. (2011) navode kako je u Finskoj doslo do smanjenja stope ubojstva
djece izmedu 1960. (14 na milijun ljudi) te 2009. godine (6 na milijun ljudi) te da je isti trend
vidljiv u zemljama Zapadne Europe. Kao glavne razloge za to navode poboljSanje zivotnog
standarda, zdravstvene i socijalne zastite, bolje obrazovanje roditelja kao i ve¢e razumijevanje

razvoda i samohranog roditeljstva.

Nad (2001) je na temelju rezultata svog istrazivanja dao sljedeci profil ubojstava koji

roditelji poCine na Stetu djeteta u Republici Hrvatskoj:

e S obzirom na li¢nost i ponasSanje autor zakljucuje kako je pocinitelj najcesce
muskog spola, u dobi izmedu 26-30 godine, prosjecne inteligencije, slabe opce
educiranosti, ispodprosjecne emocionalne stabilnosti, prosje¢ne ekstraverzije,
prosjene  dominantnosti, iznadprosjene agresivnosti, iznadprosje¢ne
samokriti¢nosti, nije nezrela li¢nost, ima poremecaj crta li¢nosti i neurotski
poremecaj, ne pije ili ne pije prekomjerno.

e S obzirom na obiljezja izvrSenja i tijeka kaznenog postupka najcesce se
radi o obi¢nom ubojstvu, djelo nije poc€injeno u prekoracenju nuzne obrane te
je najces¢e dovrseno, pocCinitelj je najéescée izvrSitelj, djelo ¢ini sam, hladnim
oruzjem i vlastitom fizickom snagom, pocinitelj nije alkoholiziran tempore
criminis, kritiCan je prema djelu, djelo je najcesce izvrSeno subotom, u periodu
izmedu 21,00 i 24,00 sati, u stanu poéinitelja, Zrtva nije posebno zlostavljana
niti grubo vrijedana ili ponizavana, pocinitelj nije bio izazvan od Zrtve,
pocinitelj nije pokusao suicid nakon pocinjenja, Zrtva je naj¢e$¢e muska, u
dobi ispod 14 godina, tempore criminis u trijeznom stanju, pocinitelj i zrtva
najéeScée zive zajedno, najces¢i motiv su druge obiteljske razmirice, pocinitelj

priznaje djelo, pocinitelj je tempore criminis bio bitno smanjeno ubrojiv,
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najcesce je izrecena kazna zatvora u trajanju od 5 do 10 godina te najcesce nisu

izreCene sigurnosne mjere.

U okviru obiteljskih ubojstva, veéina istrazivanja posvecena je proucavanju karakteristika
ubojstava intimnih partnera, a tek u zadnjih 15 godina dolazi do veceg interesa za istraZivanje
ubojstava pocinjenih na Stetu djece zbog povecanja svjesnosti o tome da su pocinitelji takvih
ubojstava u velikoj mjeri bioloski roditelji. Najces¢e se uzrok smrti djece objasnjava
"slu¢ajnom" smrti, iako je u vecini slucajeva smrt posljedica teskih oblika zlostavljanja
(Rodriguez i Smithey, 1999). Vecina ubojstava djece posljedica je zlostavljanja koje sluzi kao
oblik discipliniranja i kaznjavanja. Roditelji koji ih ne znaju na drugi nacin umiriti i
disciplinirati ih koriste fizicko nasilje tijekom kojeg gube kontrolu, S$to uzrokuje smrt djeteta

(Ewing, 1997; prema Nad, 2001).

3.4.1.3. Razlike izmedu ubojstava na $tetu intimnih partnera i ubojstava na Stetu

djece

Finkelhor (1997; prema Rodriguez i Smithey, 1999) je predlozio da se ubojstva djece
podijele u tri kategorije kako bi se lakSe mogla usporedivati s ubojstvima na Stetu punoljetnih

osoba:

1. Djeca mlada od 6 godina
2. Djeca od 6 do 13 godina

3. TinejdZeri.

Glavna pretpostavka autora prilikom ove podjele jest ta da ¢e s veCom zivotnom dobi
djeteta ubojstvo sve viSe, po svojim socijalnim, pojavnim i kriminoloSkim obiljezjima,
nalikovati ubojstvima odraslih osoba. Ovu pretpostavku potvrdio je i Chew (1999) na temelju
analize ubojstva u SAD-u $to objasnjava time da starija djeca (od 14. godine) viSe vremena
provode izvan obitelji te su tada u vecem riziku da ih ubije vrSnjak ili nepoznata osoba Koji u

pozadini imaju druk¢ije motiva od roditelja koji to djelo Cine na Stetu djeteta.

Objasnjenja ubojstava djece temelje se na tome da su ona posljedica razli¢itih oblika
zlostavljanja. Teorija socijalne razmjene objasnjava razlike izmedu ubojstava na Stetu djece 1
ubojstava na Stetu odraslih osoba te kre¢e od toga da u svakom socijalnom odnosu postoji
sustav razmjene profita i gubitaka te da osobe koje su u nekoj vrsti odnosa pokuSavaju

povecati dobitke i minimalizirati gubitke. Blau (1964; prema Rodriguez i Smithey, 1999)
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navodi da se ovaj model razmjene temelji na recipro¢noj izmjeni unutarnjih dobiti. Osobe u
intimnoj vezi rade medusobne usluge i na taj na¢in o¢ekuju da ¢e, ako jedna osoba napravi
nesto za drugu i druga osoba uciniti isto te im zadovoljiti odredenu potrebu. Djeca, osobito
djeca nize zivotne dobi, nemaju te mogucénosti i u vecini slucajeva traze od roditelja
zadovoljenje potreba, ali ne mogu istom mjerom uzvratiti roditeljima kao S$to to mogu odrasle
osobe. Odrasle osobe tada mogu osjecati da su njihove investicije nepovratne te da ne
dobivaju za uzvrat ono §to su ocekivale te tada mogu poceti osjecati prema djetetu izrazite
agresivne 1 neprijateljske osjecaje. Kada se izmedu odraslih osoba pojave problemi, oni mogu
pregovarati i rijesiti ih na obostranu korist, dok se isto ne moze ocekivati od strane male
djece. Djeca zahtijevaju, a ne mogu recipro¢no uzvratiti te to moze izazvati frustracije kod
roditelja. Na roditeljstvo se gleda kao na socijalnu instituciju od koje drustvo ocekuje
odredeni nacin postupanja s djecom, a roditelji sami sebe vrednuju koliko ostvaruju ta
normativna ocekivanja vlastitim odgojnim postupcima. Od roditelja se o¢ekuje da beskrajno
vole svoju djecu, a drustvo osuduje negativne osjecaje koje roditelji ponekad imaju ako ne
uspijevaju na zadovoljavajuc¢i nacin zadovoljiti potrebe djeteta. Posebno se osuduju majke

koje imaju neprijateljske i agresivne osjecaje prema vlastitom djetetu.

Rodriguez i Smithey (1999) su proveli istrazivanje izmedu 1984. i 1994. godine u Texasu
kako bi utvrdili glavne razlike izmedu ubojstva na Stetu djeteta te ubojstva na Stetu punoljetne
osobe. Utvrdili su da se ove dvije vrste ubojstva razlikuju s obzirom na oruzje kojim su
pocinjeni. Nozevi 1 pistolji karakteristina su oruzja za ubojstva pocinjena na Stetu odraslih
osba, dok su ruke i noge glavni instumenti ubojstva na Stetu djece Sto odaje impulzivnu narav
tog kaznenog djela. Sto se ti¢e spola, Zrtve ubojstva na stetu djece najéesée su Zene, isto kao i

pocinitelji ubojstava na Stetu male djece.

Nad (2001) je na temelju svog istrazivanja zakljucio kako ne postoje izrazito znacajne
razlike izmedu obiteljskih odnosa s obzirom na vrstu odnosa, ve¢ da vecinom dijele neke
zajedniCke karakteristike. Karakteristike koje on izdvaja kao najvaznije su niska opca
educiranost koju povezuje s nasilnickim ponasanjem do kojeg dolazi iz neznanja o rjeSavanju
konfliktnih situacija, zatim alkoholiziranost, visoka emocionalna nestabilnost te agresivnost
kao trajno obiljezje ponaSanja. Zene su najzastupljenije kao poéiniteljice ubojstava
supruznika, dok su muskarci ¢e$¢e pocinitelji u odnosu brat-sestra, dijete-roditelj i roditelj
dijete. Sto se tice dobi pocinitelja, u supruzni¢kom odnosu najzastupljenija je skupina izmedu
41 do 50 godine Sto potvrduje istrazivanja i1 pretpostavke drugih autora da je ubojstvo partnera

posljedica trajnijih konflikta i poremecenih odnosa. Pocinitelji ubojstava djece najcesce
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pripadaju dobnoj skupini od 26 do 30 godina. Pocinitelji ubojstva na Stetu partnera su
najcesce ispodprosjecne inteligencije, dok su pocinitelje na Stetu djece vecinom
iznadprosje¢ne inteligencije. Ubojstvo na mah te prekoracenje nuzne obrane karakteristi¢no je
za supruznicka ubojstva, dok je tesko ubojstvo najprisutnije u odnosu roditelj-dijete. Hladno
oruzje najcesce je sredstvo izvrSenja svih vrsta obiteljskih ubojstva, a kod ubojstva na Stetu
djece Cesto je nacin izvrSenja i vlastita fizicka snaga. Glavni motiv svih obiteljski ubojstva su
brac¢ne ili obiteljske razmirice. Prema njemu, obiteljska ubojstva su krajnji rezultat nasilja u

obitelji.

4. PRIKAZ ISTRAZIVANJA

4.1.Ciljevi istrazivanja

Temeljni cilj ovog istrazivanja jest utvrditi osobna i kriminoloSka obiljezja pociniteljica

obiteljskih ubojstava.

Specifican cilj jest utvrditi postoje li razlike u osobnim i kriminoloskim obiljezjima
pociniteljica s obzirom na to jesu li pocinile kazneno djelo na Stetu supruznika ili na Stetu

vlastite djece.

4.2. Problemi istraZivanja

1. Postoje li razlike u osobnim obiljezjima pociniteljica obiteljskih ubojstva s obzirom na
to jesu li po€inile kazneno djelo na Stetu supruznika ili na Stetu vlastite djece.

2. Postoje li razlike u kriminoloskim obiljezjima pociniteljica obiteljskih ubojstva s
obzirom na to jesu li pocinile kazneno djelo na Stetu supruznika ili na Stetu vlastite

djece.

4.3.Hipoteze

H1: Postoje razlike u osobnim obiljeZjima pociniteljica obiteljskih ubojstva s obzirom na to
jesu li po€inile kazneno djelo na Stetu supruznika ili na Stetu vlastite djece na nacin da su
pociniteljice koje su pocinile kazneno djelo na Stetu supruznika emocionalno stabilnije,
agresivnije, dominantnije i s veéom razinom ekstraverzije, manje samokriti¢ne, zrelije

licnosti, rjede imaju poremecaj crta licnosti, neurotski poremecaj i psihopatsku strukturu
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licnosti te se manje samopovreduju, rjede imaju iskustvo s pokusSajem suicida te cCeSce
konzumiraju alkohol, drogu i tablete. Hipoteza je formulirana sukladno rezultatima
istrazivanja koje su proveli Nad (2001), Kovco (1996), Kov€éo Vukadin i Vukosav (2007),
Dundovi¢ (2008) i Pavlicek i sur. (2012).

H2: Postoje razlike u kriminoloskim obiljeZjima po¢initeljica obiteljskih ubojstva s obzirom
na to jesu li pocinile kazneno djelo na Stetu supruznika ili na Stetu vlastite djece na nacin da
pociniteljice koje su pocinile kazneno djelo na Stetu supruznika ¢eSée ¢ine ubojstvo na mah,
ceS¢e Cine djelo u prekoracenju nuzne obrane, rjede dovrse djelo, CeS¢e djelo Cine u
sudioniStvu, ¢eS¢e su tempore criminis alkoholizirane, nekriti¢nije su prema djelu, ¢eSce je
mjesto izvrSenja ruralna sredina, ¢esc¢e zlostavljaju, vrijedaju ili ponizavaju zrtvu, ¢esée su
izazvane od strane zrtve, rjede pokusaju suicid nakon djela, Zrtva je ¢eS¢e tempore criminis
alkoholizirana, naj¢es$¢i motiv su brane razmirice, ¢es¢e priznaju djelo, ceS¢e su ubrojive te
im se ¢esce izriCu sigurnosne mjere. Hipoteza je formulirana sukladno rezultatima istraZivanja
koje su proveli Nad (2001), Kovéo (1996), Kovco Vukadin i Vukosav (2007), Dundovi¢
(2008) 1 Pavlicek i sur. (2012).

Navedene razlike u osobnim i kriminoloskim obiljezjima obiteljskih ubojstva s
obzirom na to jesu li pocinile kazneno djelo na Stetu supruznika ili na Stetu vlastite djece
ocekuju se sukladno rezultatima koje je u svom istraZivanju dobio Nad (2001) koji je jedini
dosada proveo istrazivanje obiteljskih ubojstava s obzirom na vrstu odnosa. S obzirom na
ubojstva intimnih partnera, ocekuje se veca zastupljenost navedenih obiljezja kod te vrste
obiteljskih ubojstva sukladno istrazivanjima koje su proveli Kov¢o (1996), Kov¢o Vukadin i

Vukoslav (2007), Dundovi¢ (2008) i Pavlicek i sur. (2012).

5. METODA

5.1. Uzorak ispitanika

U provedeno istrazivanje uklju¢ene Su sve pociniteljice ubojstava, teskih ubojstava i
ubojstava na mah osudene u razdoblju od 1980. do 2013. godine koje su izdrzavale kaznu
zatvora u Kaznionici u Pozegi. U navedenom razdoblju je ukupno bilo 180 pociniteljica
ubojstava, teskih ubojstava i ubojstava na mah koje su izdrzavale kaznu zatvora u Kaznionici

u Pozegi. Iz ukupnog uzorka analizirano je 104 pociniteljice koji su djelo pocinile na Stetu
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supruznika (N=86, 82,7%) te djeteta (N=18, 17,3%). Termin ,,dijete* se u ovom istrazivanju

odnosi na vrstu odnosa te je $iri od pojma djeteta kao osobe do 18. godine zivota.

Tablica 2. Opéa obiljeZja uzorka

% (N=104)
VARIJABLA | KATEGORIJA | SUPRUZNIK DIJETE Hi-kvadrat p
Dob 18 — 21 godina 1,2% 5,6%
21 — 30 godina 23,3% 44,4%
31— 40 godina 14% 44.4% 20,492 P<0,03
41 - 50 godina 30,2% 0%
51 — 60 godina 17,4% 5,6%
> od 60 godina 14% 0%
Kazna do 3 godine 38,4% 27,8%
3-5godina 18,6% 22,2%
5_ 10 godina 27.9% 38,9% 2,513 P>0,05
10 — 20 godina 14% 11,1%
>0d 20 godina 1,2% 0%
Obrazovanje | ZavrSen fakultet | 1,2% 0%
ili SS
Zavriena SS 19,8% 333% 2,232 P>005
Zavr$ena 4,7% 5,6%
obrtnicka Skola
Zavrsena OS 19,8% 22,2%
Zavr$eno nekoliko | 39,5% 27,8%
razreda OS
Nije pohadana | 15,1% 11,1%
nikakva Skola
Materijalne Vrlo dobre 15,1% 22,2%
prilike Prosjecne 33,7% 16,7%
Lose 46,5% 61,1% 3,351 P>0,05
Ugrozavajuce 4,7% 0%
Ranije osude Ne 84,9% 72,2% 1,459 P>0,05
Da 15,1% 27,8%

58




Iz tablice 2 vidljiva su op¢a obiljezja promatranog uzorka, odnosno dob ispitanika, duljina
izreCene kazne zatvora, obrazovanje, materijalne prilike i ranije osude. U trenutku dolaska na
izvrSavanje kazne zatvora, najveci broj zatvorenica bio je u dobi od 41 do 50 godina (25%) te
od 21 do 30 godina (25%). Rezultat hi-kvadrat testa svjedo¢i o postojanju razlika izmedu
pociniteljica ubojstva na Stetu partnera i na Stetu djece na nacin da je ubojstvo partnera
najzastupljenije u dobi pociniteljica od 41 do 50 godina, a ubojstvo djeteta u dobi od 21 do 30
te 30 do 40 godina (hi-kvadrat = 20.492; p< 0,03).

U ukupnom uzorku najvise pociniteljica izdrzavalo je kaznu zatvora u trajanju do 3
godine (36,5%). Pociniteljice koje su izvrSile djelo na Stetu supruznika najcesce su izdrzavale
kaznu u trajanju do 3 godine (38,4%), dok su one koje su isto djelo pocinile na Stetu djeteta
najéesc¢e izdrzavale kaznu u trajanju od 5 do 10 godina (38,9%). Uocene razlike u duljini

izre¢ene kazne zatvora s obzirom na vrstu odnosa nisu statisticki znacajne.

S obzirom na razinu obrazovanja, najveci broj pociniteljica je zavrSilo nekoliko razreda
osnovne Skole (37,5%). Pociniteljice koje su djelo poc€inile na Stetu supruznika u najvecem su
broju zavrsile nekoliko razreda osnovne Skole (39,5%), dok su pociniteljice koje su pocinile
djelo na Stetu djeteta u najvecem broju zavrSile srednju Skolu (33,3%). lako se iz podataka
moze vidjeti da su pociniteljice koje djelo Cine na Stetu djeteta neSto obrazovanije, razlika u

obrazovanosti ove dvije grupe nije statisticki znacajna.

Najveci broj pociniteljica ima lose materijalne prilike (49%) te iako ne postoji statisticki
znacajna razina izmedu dvije promatrane skupine prosje¢no viSe pociniteljica koje su djelo
pocinile na Stetu djeteta ima vrlo dobre materijalne prilike (22,2%) u odnosu na one koje su

isto djelo pocinile na Stetu supruznika (15,1%).

Vecina ispitanica u ukupnom uzorku nije prije ovog kaznenog djela bila osudena
(82,7%). Navedeno vrijedi za obje promatrane skupine medu kojima nema statisticki znacajne
razlike. Brojna istrazivanja podupiru ovaj rezultat te se moze zakljuciti da vecina Zena koja

pocini djelo na Stetu supruznika ili djeteta nema kriminalnu proslost.
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5.2.Instrument

Za potrebe ovog rada provedeno je istrazivanje na temelju ranije kreiranog anketnog
upitnika koji je konstruiran u okviru projekta ,,Kriminoloske osobitosti pocinitelja delikta
nasilja“ (voditelj projekta prof. dr. sc. Mladen Singer). Anketni list sadrzi podatke o
sociodemografskim obiljezjima ispitanica, njihovoj licnosti i ponasanju, aktivnom 1 pasivhom
socijalnom statusu, ranijem delikventnom ponaSanju te modalitetima izvrSenja glavnog
kaznenog djela i kaznenog postupka kao i modalitetima izdrzavanje kazne zatvora. Za

ostvarivanje ciljeva ovog istrazivackog rada, analizirane su sljedece varijable:

e op¢i podaci o ispitaniku — datum izvrSenja djela, duljina izrecene kazne

e li¢nost i ponasanje — dob, emocionalna stabilnost, ekstraverzija, dominantnost,
agresivnost, samokritinost, nezrela li¢nost, poremecaji crta li¢nosti, neurotski
poremecaji, psihopatska struktura, samopovredivanje, suicid

e aktivni socijalni status — materijalne prilike, obrazovanje

e poremecaji u ponasanju — konzumiranje alkohola, droga i tableta

¢ ranije delinkventno ponasanje — dob ranije osude

e modaliteti izvrSenja glavnog kaznenog djela i kaznenog postupka — glavno djelo,
djelo pocinjeno u prekoracenju nuzne obrane, djelo pokuSano ili dovrSeno, uloga u
izvrSenju, sudioniStvo, nacin izvrSenja djela, alkoholiziranost tempore criminis, pod
utjecajem droga tempore ciminis, odnos ispitanika prema djelu, dan izvrSenja, doba
dana izvrSenja, obiljeZja mjesta izvrSenja, Zrtva posebno zlostavljana, zZrtva grubo
vrijedana ili ponizavana, pocinitelj izazvan od Zrtve, pokusaj suicida pocinitelja nakon
djela, spol zrtve, dob Zzrtve, alkoholiziranost Zrtve tempore criminis, osnovni motiv
izvrSenja djela, priznanje djela, psihijatrijsko vjeStaCenje, sigurnosne mjere uz kaznu

zatvora.

U odredenom broju analiziranih obiljeZja nisu bili dostupni podaci za sve zatvorenice pa

je iz tog razloga u odredenim varijablama ukupan broj ispitanica manji od 104.
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5.3. Nadin provodenja istraZivanja i poStovanje etickih nacela

Za potrebe ovog istrazivanja koriStena je metoda analize sekundarnih podataka koji su
prikupljeni iz osobnika zatvorenica koje su u razdoblju od 1980. do 2013. godine izdrzavale
kaznu zatvora u Kaznionici u Pozegi zbog kaznenog djela ubojstva, teSkog ubojstva i ubojstva
na mah te su zbog navedenih djela osudene na kaznu zatvora u trajanju duzem od 6 mjeseci.
Prikupljanje podataka radilo se u nekoliko navrata od strane studenata, profesora te
zaposlenika Kaznionice u PoZegi. Autorica ovog rada nadopunila je postoje¢u bazu podataka
prikupivsi podatke iz osobnika za pociniteljice koje su kaznu zatvora zbog kaznenog djela
ubojstva, teSskog ubojstva i ubojstva na mah izdrzavale u periodu od 2004. godine do 2013.
godine. Podatci su prikupljeni u vrijeme trajanja studentske prakse u Kaznionici u Pozegi
tijekom studenog 2013. godine. Tijekom provodenja istrazivanja poStovani su eti¢ki principi
na nacin da se u anketni upitnik nisu unosili nikakvi identifikacijski podatci zatvorenica te je
na taj na¢in zaSti¢ena anonimnost pociniteljica, ali i zrtava. S obzirom na to da je provedena
sekundarna analiza podataka nije traZzena suglasnost ispitanika, sukladno ¢l. 9. st. 4. Zakona o
zastiti osobnih podataka. Nije planirano davanje povratnih informacija ispitanicama s obzirom
da je istrazivanje provedeno analizom sekundarnih podataka. Za provodenje istrazivanja je

dobivena suglasnost SrediSnjeg ureda Uprave za zatvorski sustav Ministarstva pravosuda.

5.4. Nacdin obrade podataka

Podatci dobiveni sekundarnom analizom podataka iz osobnika uneseni su u postojecu
bazu podataka nakon Cega je napravljena logicka kontrola unosa. Tako dobiveni podatci

obradeni su pomocu statistickog ra¢unalnog programa SPSS te je primijenjen hi-kvadrat test

za testiranje razlika u promatranim obiljezjima izmedu dvije skupine ispitanika.
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6. REZULTATI

6.1. Osobna obiljeZja pociniteljica

Osobna obiljezja licnosti 1 ponaSanja vazna SU prilikom objasnjavanja zasto ljudi ¢ine
kaznena djela jer su ona jedan od cimbenika koji vode ka kriminalitetu. Na temelju
proucavanja obiljezja li¢nosti moze se predvidjeti na koji ¢e se nacin osoba ponasati u
odredenoj situaciji. S obzirom na to, vazno je utvrditi koja su to obiljezja koja karakteriziraju
pociniteljice obiteljskih ubojstava kako bi se takva ponasanja mogla prevenirati ili uspjesno

tretirati, ako su prekasno otkrivena.

Emocionalna stabilnost je sposobnost pojedinca da primjereno reagira u razli¢itim
situacijama i prema razliitim osobama, odnosno ona utjeCe na to koju razinu frustracije
pojedinac moze tolerirati bez manifestiranja delikventnog ponasanja (Nad, 2001). Kriminalnu
populaciju Cesto karakterizira nedostatak ove osobine zbog razli¢itih kognitivnih distorzija i
neadekvatnih vjestina rjesavanja sukoba i noSenja s emocijama. Kao $to je vidljivo u Tablici 3
74,8% pociniteljica je ispodprosjene emocionalne stabilnosti. S obzirom na analizirane
subuzorke nema statisticki znacajnih razlika jer i poc€initeljice koje su djelo pocinile na Stetu
supruznika kao 1 one koje su djelo pocinile na Stetu djece karakterizira ispodprosjecna

emocionalna stabilnost.

Tablica 3. Emocionalna stabilnost

ODNOS
EMOCIONALNA
STABILNOST SUPRUZNIK DIETE UKUPNO
1 0 1
iznadprosje¢na
1,2% 0% 0,9%
21 4 25
prosjecna
24,4% 22,2% 24,3%
63 14 77
ispodprosjecna
73,3% 77,8% 74,8%
85 18 103
UKUPNO
100% 100% 100%

Hi kvadrat = 0.276; p > 0,05
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Nasilje koje se manifestira prilikom pocinjenja kaznenog djela najceSée se povezuje sa

smanjenom moguénosti kontrole agresije kao obiljezjem ponasanja (Kovacevi¢, 1979; prema

Cajner Mraovi¢ i sur., 2002). Agresivnost kao obiljezje li¢nosti jedan je od glavnih uzroka

nasilni¢kih ponaSanja. U ukupnom wuzorku je neSto zastupljeniji udio iznadprosjecno

agresivnih zatvorenica (48,1%), dok su zatvorenice sa ispodprosjeénom agresivnoSéu

zastupljene sa svega 8,7%. Zatvorenice koje su ubile dijete su najée$ée procijenjene prosjecno

agresivnima, dok su one koje su ubile supruznika najéesée procijenjene iznadprosjecno

agresivnima, no uocene razlike nisu statisticki znacajne (Tablica 4).

Tablica 4. Agresivnost

ODNOS
AGRESIVNOST SUPRUZNIK DIJETE UKUPNO
9 0 9
ispodprosjeéna
10,6% 0% 8,7%
33 11 44
prosjecna
38,8% 61,1% 42,7%
43 7 50
iznadprosjecna
50,6% 38,9% 48,1%
85 18 103
UKUPNO
100% 100% 100%

Hi kvadrat = 0.276; p > 0,05

Samokriti¢nost je obiljezje licnosti koje je povezano s agresivnoS¢u jer se smatra da

agresivnije osobe imaju nerazvijeniju kriticnost prema samom sebi i svom ponasanju (Nad,

2001). U ukupnom uzorku vise od polovice ispitanica, odnosno njih 52,4%, ispodprosjecne je

razine samokriticnosti, a zatim slijede one prosjeéne samokriti¢nosti (39,8%). Takva

distribucija rezultata je prisutna i kod zatvorenica koje su ubile supruznike, kao i kod onih

koje su ubile dijete (Tablica 5).
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Tablica 5. Samokriti¢nost

ODNOS
SAMOKRITICNOST SUPRUZNIK DIETE UKUPNO
7 1 8
iznadprosjecna
8,2% 5,6% 7,8%
35 6 41
prosjecna
41,2% 33,3% 39,8%
43 11 54
ispodprosjecna
50,6% 61,1% 52,4%
85 18 103
UKUPNO
100% 100% 100%

Hi kvadrat = 0.681; p > 0,05

Nezrelost li¢nosti takoder je jedno od isticanih obiljezja kriminalne populacije, a
karakterizira ju nezrelo razmisljanje, ponasSanje i dozivljavanje. U ukupnom uzorku je kod

24,3% ispitanica procijenjeno da ih karakterizira nezrela licnost. U promatranim subuzorcima

nema statisticki znacajnih razlika (Tablica 6).

Tablica 6. Nezrela liénost

ODNOS
NEZRELA LICNOST SUPRUZNIK DIJETE UKUPNO
65 13 78
ne
76,5% 72,2% 75,7%
20 5 25
da
23,5% 27,8% 24,3%
85 18 103
UKUPNO
100% 100% 100%

Hi kvadrat = 0.146; p > 0,05




,Poremecéaj crta li¢nosti jest trajni model dozivljavanja, odnoSenja i misljenja o okolini i
samome sebi koji poc¢inje u ranoj odrasloj dobi i iskazuje se u velikom broju razli¢itih vaznih
osobnih 1 socijalnih situacija® (Americka Psihijatrijska Udruga, 2002:121). U kriminoloskoj
literaturi navodi se kako su osobe s poremecajem crta licnosti zastupljenije u kriminalnoj nego
u nekriminalnoj populaciji. 1z Tablice 7 vidljivo je kako je poremecaj crta li¢nosti u ukupnom
uzorku utvrden kod c¢ak 41,8% zatvorenica. Distribucija podataka prema vrsti odnosa
pokazuje vecu zastupljenost poremecaja crta li€nosti kod zatvorenica koje su ubile dijete od

onih koje su ubile supruznika, no uo¢ene razlike nisu statisticki znacajne.

Tablica 7. Poremecaji crta li¢nosti

POREMECAJI CRTA ORLO
LICNOSTI SUPRUZNIK DIJETE UKUPNO
53 7 60
ne
62,4% 38,9% 58,3%
32 11 43
da
37,7% 61,1% 41,8%
85 18 103
UKUPNO
100% 100% 100%

Hi kvadrat = 3.363; p > 0,05

Neurotski poremecaji su poremecaji licnosti koje ne uzrokuju gubitak veze s
realitetom, ali ih karakteriziraju negativne emocije (ljutnja, uznemirenost, krivnja, strah) koje
utjeCu na suocavanje osobe s problemima. Osobe s ovim poremecajem karakterizira niska
tolerancija na frustraciju, losija kontrola impulsa, nemoguénost suoCavanja sa stresnim
situacijama te loSa prilagodba na razlicite Zivotne frustracije (Lebedina Manzoni, 2007). 1z
Tablice 8 vidljivo je da je kod vecine ispitanica, odnosno kod njih 82,5%, utvrden neurotski
poremecaj, ali da ne postoji statisticki znacajna razlika s obzirom na to jesu li ispitanice

pocinile djelo na Stetu supruznika ili djeteta.
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Tablica 8. Neurotski poremecaj

ODNOS
NEUROT§KI UKUPNO
POREMECAJ SUPRUZNIK DIJETE
14 4 18
ne
16.5% 22.2% 17,5%
71 14 85
da
83,5% 77,8% 82,5%
85 18 103
UKUPNO
100% 100% 100%

Hi kvadrat =0.341; p > 0,05

Osobe s psihopatskom strukturom li¢nosti karakterizira povr$nost, nedostatak
empatije i savjesti, nemar za druge, slaba kontrola impulsa, impulzivnost i nizak prag
tolerancije, nepostivanje socijalnih pravila, nedostatak krivnje i nemoguénost ucenja na
temelju kazne (Americka Psihijatrijska Udruga, 2002). Na temelju prouc¢avane literature moze
se zakljuciti da su navedena obiljeZja karakteristicna za ljude koji Cine kaznena djela.
Distribucija podataka po vrsti odnosa pokazuje da postoji znaCajna statisticka razlika s
obzirom na psihopatsku strukturu licnosti izmedu prouc¢avanih subuzoraka na nacin da je kod
pociniteljica obiteljskih ubojstva na Stetu djece ¢e$ée utvrdena psihopatska struktura li¢nosti u

odnosu na pociniteljice koje isto djelo ¢ine na Stetu supruznika (Tablica 9).

Tablica 9. Psihopatska struktura

ODNOS
PSIHOPATSKA
STRUKTURA SUPRUZNIK DIJETE UKUPNO
61 8 69
ne
71,8% 47,1% 67,6%
24 9 33
da
28,2% 52,9% 32,4%
85 17 102
UKUPNO
100% 100% 100%

Hi kvadrat = 3.951; p < 0,05

66




Ekstraverzija je slijede¢e analizirano obiljeZje li¢nosti, a karakterizira ju toplina,

asertivnost, otvorenost iskustvima, aktivnost, pozitivna emocionalnost i trazenje uzbudenja

(Lebedina Manzoni, 2007). Trazenje uzbudenja je obiljezje ekstraverata koje je uvijek bilo

zanimljivo kriminolozima jer se smatra da takve osobe trebaju jace stimuluse kako bi

dozivjeli uzbudenje te da zbog toga Cine kaznena djela. Kao Sto je vidljivo iz Tablice 10, u

ukupnom uzorku 52% ispitanica prosjecno je ekstrovertno, 24,5% ispitanica karakterizira

ispodprosje¢na, a 22,5% iznadprosjecna ekstraverzija. Distribucija podataka po vrsti odnosa

pokazuje odredeno odstupanje zatvorenica koje su ubile dijete na nacin da su one najcesce

ispodprosjecne ekstraverzije, no uocene razlike nisu statisticki znacajne.

Tablica 10. Ekstraverzija

ODNOS
EKSTRAVERZIJA SUPRUZNIK DIJETE UKUPNO
18 8 26
ispodprosje¢na
21,4% 44,4% 24,5%
46 7 53
prosjecna
54,8% 38,9% 52%
20 3 23
iznadprosjecna
23,8% 16,7% 22,5 %
84 18 102
UKUPNO
100% 100% 100%

Hi kvadrat = 4.135; p > 0,05

Dominantnost kao osobina li¢nosti je vazna prilikom proucavanja nasilnickog

kriminaliteta jer se smatra da ako osoba ne mozZe na socijalno prihvatljiv na¢in zadovoljiti

potrebu za njom, onda to ¢ini kroz pocinjenje kaznenih djela (Nad, 2001). U analiziranom

uzorku najveéi broj ispitanica je prosjecno dominantan (62,7%) te ne postoje statistiCki

znacajne razlike s obzirom na subuzorke s obzirom na tip Zrtve (Tablica 11).
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Tablica 11. Dominantnost

ODNOS
DOMINANTNOST SUPRUZNIK DIJETE UKUPNO
16 6 22
ispodprosjecna
19% 33,3% 21,6%
54 10 64
prosjecna
64,3% 55,6% 62,7%
14 2 16
iznadprosjecna
16,7% 11,1% 15,7 %
84 18 102
UKUPNO
100% 100% 100%

Hi kvadrat = 1.874; p > 0,05

Iz tablice 12 vidljivo je da se u ukupnom uzorku 87% ispitanica nije samopovredivalo,

dok njih 16,3% jest te da ne postoji statisticki znacajna razlika s obzirom na analizirane

subuzorke.

Tablica 12. Samopovredivanje

ODNOS
SAMOPOVREBIVANJE SUPRUZNIK DIJETE UKUPNO
72 15 87
ne
83,7% 83,3% 83,7%
14 3 17
da
16,3% 16,7% 16,3%
85 18 103
UKUPNO
0, 0,
100% 100% 100%

Hi kvadrat = 0.002; p > 0,05
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Iz Tablice 13 vidljivo je kako pociniteljice obiteljskih ubojstva u 77,7% nisu pokusale
suicid te da ne postoje statisticki znacajne razlike s obzirom na vrstu zrtve. No, 22,3% ili
jedna petina ispitanica je pokusala suicid tijekom svog zivota §to moze biti pokazatel]
nestabilne li¢nosti 1 rizicni ¢imbenik za pojavu sociopatoloSkih i kriminalnih ponaSanja u

buduénosti.

Tablica 13. Pokusaj suicida

ODNOS
POKUSAJ SUICIDA SUPRUZNIK DIJETE UKUPNO
66 14 80
ne
77,6% 77,8% 77,7%
19 4 23
da
22,4% 22,2% 22,3%
85 18 103
UKUPNO
100% 100% 100%

Hi kvadrat =0.0001; p > 0,05

Konzumiranje alkohola zauzima vazno mjesto u istrazivanjima kaznenih djela, posebice
kaznenih djela s elementima nasilja kao $to je ubojstvo (Kovéo, 1996). Alkoholizam je u
Tablici 14 definiran prekomjernim pijenjem i ovisnos¢u 0 alkoholu, a ovi podatci odnose se
na razdoblje prije pocinjenja kaznenog djela. U ukupnom analiziranom uzorku najveci broj
pociniteljica, njih 62,1%, ne pije ili ne pije prekomjerno. Ne postoje statisticki znacajne
razlike s obzirom na zrtvu, ali 16,5% ispitanica koje su djelo poc€inile na Stetu supruznika jesu
ovisnice o alkoholu, dok kod ispitanica koje su djelo pocinile na Stetu djeteta niti jedna nije

ovisnica o alkoholu.
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Tablica 14. Konzumiranje alkohola

ODNOS
KONZUMIRANJE
ALKOHOLA SUPRUZNIK DIJETE UKUPNO
- . 49 15 64
Ne pije ili ne pije
prekomjerno 57,6% 83,3% 62,1%
22 3 25
Prekomjerno pije
25,9% 16,7% 24,3%
14 0 14
Ovisnik o alkoholu
16,5% 0% 13,6 %
85 18 103
UKUPNO
100% 100% 100%

Hi kvadrat = 5.062; p > 0,05

Iz Tablice 15 se moze zakljuéiti kako pociniteljice obiteljskih ubojstva nisu konzumirale

niti su bile ovisne o drogama. U ukupnom uzorku 97,1% ispitanica ne konzumira droge, a niti

jedna ispitanica nije ovisnica 0 drogi. S obzirom na proucavane subuzorke ne postoji

statisti¢ki znacajna razlika u ovom obiljezju ponasanja ispitanica.

Tablica 15. Konzumira drogu

ODNOS
KONZUMIRA
DROGU SUPRUZNIK DUETE UKUPNO
82 18 100
Ne
96,5% 100% 97,1%
Povremena uporaba bez 3 0 3
ovisnosti 35% 0% 2 9%
85 18 102
UKUPNO
100% 100% 100%

Hi kvadrat = 0.654; p > 0,05
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Kao niti konzumacija droga, ni konzumacija tableta nije zastupljena u analiziranom

uzorku. Iz Tablice 16 vidljivo je da 92,2% ispitanica nije konzumiralo tablete prije poc¢injenja

kaznenog djela, a u promatranim subuzorcima nije pronadena statisti¢ki znacajna razlika.

Tablica 16. Konzumira tablete

ODNOS
KONZUMIRA
TABLETE SUPRUZNIK DIJETE UKUPNO
78 17 95
ne
91,9% 94,4% 92,2%
6 1 7
da
7,1% 5,6% 6,8%
85 18 103
UKUPNO
100% 100% 100%

Hi kvadrat = 0.058; p > 0,05
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6.2.KriminoloSka obiljezja

Ovim istrazivanjem obuhvacena su tri modaliteta izvrSenja glavnog djela: ubojstvo,
teSko ubojstvo i ubojstvo na mah. Podatci iz Tablice 17 pokazuju kako je najzastupljeniji
oblik ubojstva u ukupnom uzorku tzv. obi¢no ubojstvo kojeg je pocinilo 75,2% ispitanica.
Ako pogledamo rezultate s obzirom na tip zrtve, tzv. obi¢no ubojstvo pocinilo je 62%
ispitanica koje su djelo pocinile na Stetu supruznika i 82,4% ispitanica koje su isto djelo
pocinile na Stetu djeteta. S obzirom na sva tri promatrana modaliteta izvrSenja glavnog djela
nije pronadena statisti¢ki znacajna razlika, ali ako promatramo samo ubojstvo na mah postoje
razlike medu subuzorcima. Vidljivo je da ispitanice koje su djelo pocinile na Stetu supruznika
u 15,5% slucajeva ¢ine ubojstvo na mah za razliku od ispitanica koje su djelo pocinile na Stetu

djeteta koje nisu pocinile ubojstvo na mah niti u jednom slucaju.

Tablica 17. Glavno kazneno djelo

ODNOS
GLAVNO
KAZNENO DJELO SUPRUZNIK DIETE UKUPNO
62 14 76
Ubojstvo
73,8% 82,4% 75,2%
9 3 12
Tesko ubojstvo
10,7% 17,6% 11,9%
13 0 13
Ubojstvo na mah
15,5% 0% 12,9%
84 17 101
UKUPNO
100% 100% 100%

Hi kvadrat = 3.34; p > 0,05

Prekoracenje nuzne obrane ima kaznenopravni, ali i kriminoloSki znacaj jer odraZava
obiljezja pocinitelja (Dundovi¢, 2007). U ukupnom uzorku se u 98,1% slucajeva nije radilo o
prekoracenju nuzne obrane. Svega su 2 pociniteljice pocinile djelo u prekoraenju nuzne
obrane 1 to su pociniteljice koje su djelo poc€inile na Stetu supruznika, dok kod ispitanica koje
su djelo pocinile na Stetu djeteta niti jedna ispitanica nije pocinila djelo zbog prekoracenja

nuzne obrane (Tablica 18).
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Tablica 18. Djelo pocinjeno u prekoracenju nuzne obrane

DJELO ODNOS
POCINJENO U
PREKORACENJU UKUPNO
NUZNE OBRANE SUPRUZNIK DIJETE
2 0 2
DA
2,3% 0% 1,9%
84 18 102
NE
97, 7% 100% 98,1%
86 18 104
UKUPNO
100% 100% 100%

Hi kvadrat = 0.427; p > 0,05

Prema Kaznenom zakonu Republike Hrvatske i pokusaj djela je kaznjiv. Iz Tablice
19 moze se vidjeti da je u ukupnom uzorku 81,7% ispitanica dovrsilo djelo. Iako ne postoji
statisticki znacajna razlika u promatranim subuzorcima, ispitanice koje su djelo pocinile na
Stetu supruznika u 20,9% slucajeva nisu djelo dovrsile, dok je kod ispitanica koje su isto djelo

pocinile na Stetu djece postotak pokusSanih djela oko 4 puta manji i iznosi 5,6%.

Tablica 19. Djelo pokusano/dovrseno

ODNOS
DJELO
POKUSANO/DOVRSENO SUPRUZNIK DIJETE UKUPNO
18 1 19
Ostalo u pokusaju
20,9% 5,6% 18,3%
68 17 85
DovrSeno
79,1% 94,4% 81,7%

86 18 104

UKUPNO
100% 100% 100%

Hi kvadrat = 2.356; p > 0,05
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U Tablici 20 prikazani su podatci o ulozi ispitanica prilikom pocinjenja kaznenog

djela, s obzirom na to da osim samog izvrSiteljstva i ostale uloge podrazumijevaju kaznenu

odgovornost. U ukupnom uzorku ispitanica najveéi broj, njih 94,2%, bilo je u ulozi izvrSitelja-

suizvrsitelja. Analiza podataka s obzirom na vrstu Zrtve ne pokazuje statisticki znacajne

razlike izmedu ispitanica.

Tablica 20. Uloga ispitanica u izvrSenju djela

ULOGA ODNOS
ISPITANICA U
IZVRSENJU DJELA SUPRUZNIK DIJETE UKUPNO
2 1 3
pomagacica
2.3% 5,6% 2,9%
3 0 3
podstrekacica
3,5% 0% 2,9%
e 81 17 98
Izvrsiteljica-
suizvrsiteljica 94.2% 94,4% 94,29
86 18 104
UKUPNO
100% 100% 100%

Hi kvadrat = 1.166; p > 0,05

Uloga ispitanika te sudioni§tvo mogu ukazati na to da li je djelo prethodno planirano.

Iz Tablice 21 vidljivo je kako je veéina ispitanica djelo pocinila sama (87,5%). Distribucija

podataka prema vrsti odnosa ne pokazuje postojanje statisticki znacajne razlike.

Tablica 21 . Sudionistvo

ODNOS
SUDIONISTVO SUPRUZNIK DIJETE UKUPNO
75 16 91
Sam

87,2% 88,9% 87,5%

11 2 13

U sudioniStvu

12,8% 11,1% 12,5%

86 18 104

UKUPNO
100% 100% 100%

Hi kvadrat = 0,038; p > 0,05
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Kazneno djelo ubojstva moze se izvrSiti na razne nacine, a u Tablici 22 prikazani su
nacini izvrSenja analiziranog uzorka ispitanica. U ukupnom uzorku najveéi broj pociniteljica
djelo je izvrsilo hladnim oruzjem (52,9%), zatim slijedi orude (14,4%), vlastita fizicka snaga
(13,5%), vatreno oruzje (12,5%) te drugo (6,7%). Distribucija podataka s obzirom na vrstu
zrtve pokazuje znacCajnu statisticku razliku na nacin da ispitanice koje su djelo pocinile na
Stetu supruznika u znacajnoj mjeri koriste hladno oruzje kao glavni nacin izvrSenja, dok
ispitanice koje su djelo pocinile na Stetu djeteta kao nacin izvrSenja koriste vlastitu fizicku

snagu.

Tablica 22. Nacin izvrSenja

= ODNOS
NACIN
IZVRSENJA SUPRUZNIK DIJETE UKUPNO
Vlastitom fizickom 4 10 14
S 4,7% 55,6% 13,5%
14 1 15
Orudem
16,3% 5,6% 14,4%
52 3 55
Hladnim oruzjem
60,5% 16,7% 52,9%
13 0 13
Vatrenim oruzjem
15,1% 0% 12,5%
3 4 7
Drugo
3,5% 22,2% 6,7%
86 18 104
UKUPNO
100% 100% 100%

Hi kvadrat = 45.72; p< 0,01

Alkoholizam i alkoholiziranost u vrijeme pocinjenja djela utjeCu na smanjenje
cjelokupnog ljudskog funkcioniranja te povecavaju rizik da osoba postane pocinitelj ili Zrtva u
odredenoj situaciji (Kovco, 1996). 1z Tablice 23 vidljivo je da je jedna trecina ispitanica,
odnosno njih 35%, bila u pijanom stanju u trenutku pocinjenja ubojstva. U navedenom
obiljezju postoji znacajna statisticka razlika s obzirom na promatrane subuzorke na nacin da
su pociniteljice obiteljskog ubojstva na Stetu supruznika u trenutku izvrSenja djela u
znacajnijoj Mjeri u pijanom stanju (41,2%) od pociniteljica koje su isto djelo pocinile na Stetu

djeteta (5,6%).
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Tablica 23. Alkoholiziranost tempore criminis

ODNOS
ALKOHOLIZIRANOST
TEMPORE CRIMINIS SUPRUZNIK DIJETE UKUPNO
50 17 67
U trijeznom stanju
58,8% 94,4% 65%
35 1 36
U pijanom stanju
41,2% 5,6% 35%
85 18 103
UKUPNO
100% 100% 100%

Hi kvadrat =8.29; p< 0,01

Kriti¢nost prema djelu bitan je faktor tretmana i resocijalizacije pociniteljica. U
Tablici 5, u kojoj je analizirana samokriti¢nost kao obiljezje licnosti, vise od pola ispitanica
ima ispodprosjeénu razinu samokriticnosti, dok je iz Tablice 24 vidljivo da je 43,7%
ispitanica ipak kriti€no prema pocinjenom djelu. Jedna trecina ispitanica nekriti¢na je prema
pocinjenom djelu dok je jedna petina njih neodredeno. Ne postoje statisticki znacajne razlike

izmedu promatranih subuzoraka.

Tablica 24. Kriti¢nost prema djelu

i} ODNOS
KRITICNOST
PREMA DJELU SUPRUZNIK DIJETE UKUPNO
38 7 45
Uglavnom kriti¢an
447% 38,9% 43,7%
14 7 21
Neodreden
16,5% 38,9% 20,4%
33 4 37
Nekritican
38,8% 22,2% 35,9%
85 18 103
UKUPNO
100% 100% 100%

Hi kvadrat = 4.916; p > 0,05

Tablica 25 pokazuje dane izvrSenja djela u ukupnom uzorku te u promatranim

subuzorcima. Najvec¢i broj ubojstava dogodio se srijedom (21,8%), zatim slijede petak
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(20,7%), subota (16,1%), utorak (14,9%), nedjelja (13,8%), Cetvrtak (8,1%) 1 ponedjeljak
(4,6%). U promatranim subuzorcima nije pronadena statisticki znacajna razlika s obzirom na
dan izvrSenja djela, iako se srijedom dogada 14,9% viSe ubojstva na Stetu supruznika nego na
Stetu djece, dok se petkom dogada 23,4% viSe ubojstava na Stetu supruznika nego na Stetu

djece.

Tablica 25. Dan izvrienja

ODNOS
UKUPNO
DAN IZVRSENJA SUPRUZNIK DIJETE
3 1 4
Ponedjeljak
4.2% 6,3% 4,6%
10 3 13
Utorak
11,8% 18,8% 14,9%
18 1 19
Srijeda
21,2% 6,3% 21,8%
6 1 7
Cetvrtak
7,1% 6,3% 8,1%
12 6 18
Petak
14,1% 37,5% 20,7%
12 2 14
Subota
14,1% 12,5% 16,1%
10 2 12
Nedjelja
11,8% 12,5% 13,8%
72 16 87
UKUPNO
100% 100% 100%

Hi kvadrat = 5.426; p > 0,05

Kov¢o (1995; prema Dundovi¢, 2007) navodi da Zene u 58% slucajeva ¢ine ubojstvo
vikendom. Iz Tablice 26 moze se vidjeti da je u promatranom uzorku taj postotak nesto nizi i
iznosi 50,6% te da pociniteljice u podjednakom omjeru ¢ine ubojstvo 1 preko tjedna i preko
vikenda. S obzirom na promatrane subuzorke nema statisti¢ki znacajnih razlika, no podatci
govore da ispitanice djelo ¢ine na Stetu djece CeSce to rade vikendom (62,5%) u odnosu na

druge dane u tjednu (37,5%).

77



Tablica 26. Dan izvrSenja

ODNOS
DAN IZVRSENJA SUPRUZNIK DIJETE UKUPNO
37 6 43
Tjedan
51,4% 37,5% 49,4%
34 10 44
Vikend
47,2% 62,5% 50,6%
72 16 87
UKUPNO
100% 100% 100%

Hi kvadrat = 1.115; p > 0,05

Dobiveni podatci pokazuju da se gotovo polovica obiteljskih ubojstava najcesée
dogada izmedu 18,00 i 24,00 sata (43,2%), zatim slijedi doba dana izmedu 12,00 i 18,00 sati
(29,5%), dok se najmanje ubojstava dogada izmedu 06,00 1 12,00 sati (12.6%). lako ne postoji

statisticki znacajna razlika u promatranim subuzorcima, ubojstva djece se neSto CeSce

dogadaju izmedu 06,00 sati i 12,00 sati. (Tablica 27). Nad (2001) navodi kako se vecina

ubojstva dogada u veernjim satima jer se tada osobe osje¢aju najumornije, smanjene su

koncentracije, javlja se osjec¢aj mucnine, nelagode i razdrazljivosti, a upravo je to doba kada

se najvise vremena provodi s obitelji.

Tablica 27. Doba dana

ODNOS
DAN IZVRSENJA SUPRUZNIK DIJETE UKUPNO
11 3 14
0 - 6h
14,1% 17,6% 14,7%
8 4 12
6 12h
10,3% 23,5% 12,6%
25 3 28
12 - 18h
32,1% 17,6% 29,5%
34 7 41
18-24h
43,4% 41,2% 43,2%
78 17 95
UKUPNO
100% 100% 100%

Hi kvadrat = 3.0671 ; p > 0,05
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Podatci 0 mjestu izvrSenja (Tablica 28) pokazuju da se najveci broj obiteljskih
ubojstava dogada na selu (45,2%), a najmanje izvan Republike Hrvatske (1%). Distribucija
rezultata s obzirom na vrstu zrtve pokazuje znacajnu statisticku razliku na nacin da ispitanice
koje djelo pocine na Stetu supruznika to najcesce Cine na selu (48,8%) dok ispitanice koje su

djelo pocinile na Stetu djece to najcesce Cine u sredistima Zupanija.

Tablica 28. Obiljezja mjesta izvrSenja

OBILJEZJA ODNOS
MJESTA
IZVRSENJA SUPRUZNIK DIJETE UKUPNO
11 0 11
Zagreb
12,8% 0% 10,6%
9 8 17
Srediste zupanije
10,5% 44.4% 16,3%
10 2 12
Grad (op¢ina)
11,6% 11,1% 11,5%
13 3 16
Mjesto (opéina)
15,1% 16,7% 15,4%
42 5 47
Selo
48,8% 27,8% 45,2%
1 0 1
Izvan RH
1,2% 0% 1%
86 18 104
UKUPNO
100% 100% 100%

Hi kvadrat = 14.513; P < 0,05

Podatci iz Tablice 29 pokazuju da ispitanice u 93,2% slucajeva nisu posebno
zlostavljale Zrtvu. Iako ne postoji statisticki znaCajna razlika s obzirom na promatrane
subuuzroke, 4 puta vise ispitanica koje je djelo po€inilo na Stetu djeteta zlostavljalo je zrtvu u

odnosu na ispitanice koje su djelo poc€inile na Stetu supruznika.
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Tablica 29. Zrtva posebno zlostavljana

. ODNOS
ZRTVA POSEBNO
ZLOSTAVLJANA SUPRUZNIK DIJETE UKUPNO
81 15 96
ne
95,3% 83,3% 93,2%
4 3 7
da
4,7% 16,7% 6,7 %
85 18 103
UKUPNO
100% 100% 100%

Hi kvadrat = 3.355; p > 0,05

Najveci broj ispitanica (95,1%) nije grubo vrijedalo ili poniZavalo Zrtvu. lako ne

postoje statisticki znacajne razlike izmedu ispitanica koje su djelo poCinile na $tetu supruznika

i onih koje su djelo pocinile na Stetu djece, kod ispitanica koje su djelo pocinile na Stetu

djeteta pronadeno je tri puta viSe grubog vrijedanja ili ponizavanja djeteta (Tablica 30).

Tablica 30. Zrtva grubo vrij

edana ili ponizavana

ZRTVA GRUBO ODNOS
VRIJEDPANA ILI
PONIZAVANA SUPRUZNIK DIJETE UKUPNO
82 16 98
ne
96,5% 88,9% 95,1%
3 2 5
da
3,5% 11,1% 4,9 %
85 18 103
UKUPNO
100% 100% 100%

Hi kvadrat = 1.849; p > 0,05
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Luckenbill (1977) navodi kako se svaki oblik ubojstva moze sagledati kroz situacijsku
transakciju u kojoj pocinitelj moze preuzeti ulogu zrtve i obrnuto. Na obiteljska ubojstva
gleda se kao na fatalnu posljedicu kojoj u vecini slu¢ajeva prethodi neki oblik nasilja u
obitelji. S obzirom na to da u analiziranom uzorku promatramo zene koje su pocinile
obiteljska ubojstva pretpostavlja se da je povod vecine njih, pogotovo ubojstva na Stetu
supruznika, nasilje u obitelji i da je poé€initeljica bila izazvana od Zrtve. Cinjenicu
provokacije od strane zZrtve procjenjuje sud Sto posebno navodi u obrazlozenju presude jer se
radi o ¢injenici koja spada u olakotne ili otegotne okolnosti kod odlu¢ivanja o sankciji. Hi-
kvadrat testom utvrdena je znacajna statisticka razlika koja potvrduje gornju pretpostavku.
Ispitanice koje su djelo pocinile na Stetu supruznika u znacajnoj su mjeri viSe izazvane od
zrtve u odnosu na ispitanice koje su to djelo pocinile na Stetu djece koje niti u jednom slucaju
nisu bile izazvane od Zrtve. U ukupnom uzorku 57,3% pociniteljica izazvano je od strane

zrtve $to je vidljivo iz Tablice 31.

Tablica 31. Po¢initelj izazvan od Zrtve

ODNOS
POCINITELJ IZAZVAN
OD ZRTVE SUPRUZNIK DIJETE UKUPNO
59 0 59
da
69,4% 0% 57,3%
26 18 44
ne
30,2% 100% 42,3%
85 18 103
UKUPNO
100% 100% 100%

Hi kvadrat =29.248 ; p < 0,01

Liem i Roberts (2009) navode kako se na samoubojstvo i ubojstvo ne treba gledati
odvojeno ve¢ kao kontinuum sa istim uzrokom i istom posljedicom. Isti autor navodi kako se
najvise samoubojstva dogada nakon obiteljskih ubojstava, odnosno najces¢e nakon ubojstva
intimnog partnera. 1z Tablice 32 vidljivo je kako vecina ispitanica, odnosno njih 86,5% nije
pokusalo suicid nakon pocinjenog djela. No, s obzirom na vrstu odnosa postoje statisticki
znacajne razlike na nacin da ispitanice koje su djelo pocinile na Stetu djeteta u 20,6%
sluc¢ajeva cesc¢e pokusaju samoubojstvo u odnosu na ispitanice koje su isto djelo pocinile na

Stetu partnera.
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Tablica 32. Pokusaj suicida

ODNOS
POKUSAJ SUICIDA SUPRUZNIK DIJETE UKUPNO
77 13 90
ne
92,8% 72,2% 86,5%
6 5 11
da
7,2% 27,8% 10,6%
83 18 101
UKUPNO
100% 100% 100%

Hi kvadrat = 6.436; p < 0,01

Podatci 0 spolu Zrtve govore da je u 87,4% sluCajeva zrtva bila muskarac $to je
logi¢no s obzirom na to da je u analiziramom uzorku veéi broj pociniteljica koje su ubojstvo
pocinile na Stetu supruznika nego na Stetu djece, a utvrden je znatno manji udio Zena koje su
ubile svoje izvanbracne partnerice. Nastavno na to, ovdje se biljezi i znacajna statisticka
razlika s obzirom na proucavane subuuzorke. No, ako se pogledaju samo ubojstva pocinjena

na $tetu djece, moze se zakljuciti da pociniteljice u podjednakoj mjeri ubijaju djecu oba spola

(Tablica 33).

Tablica 33. Spol Zrtve

ODNOS
SPOL ZRTVE SUPRUZNIK DIJETE UKUPNO
82 8 90
Musko
95,3% 47,1% 87,4%
4 9 13
Zensko
47% 52,9% 12,6%
86 17 103
UKUPNO
100% 100% 100%

Hi kvadrat = 30.013; p < 0,01




Najveci broj zrtava ukupnog uzorka pripada dobnoj skupini od 51 do 60 godina te se
iz Tablice 34 moze uociti kako postoji porast ubojstava od mlade prema starijoj dobi do 60.
godine, nakon Cega udio opada. Ista raspodjela vrijedi i za zrtve koje su s ispitanicama u
supruzni¢kom odnosu $to potvrduje tvrdnje brojnih autora da je obiteljsko ubojstvo posljedica
fatalnog obiteljskog nasilje koje se dogadalo godinama. S obzirom na promatrane subuzorke
postoji znacajna statisticka razlika na nacin da Zrtve djeca najcesée pripadaju mladoj dobnoj
skupini, $to je i razumljivo. Najzastupljenija dobna skupina djece je ispod 14 godina (55,6%).

U dobnoj skupini izmedu 14 do 21 godine nije bila niti jedna Zrtva.

Tablica 34. Dob zZrtve

ODNOS
DOB ZRTVE SUPRUZNIK DIJETE UKUPNO
14 0 14
Vise od 60 godina
16,9% 0% 13,9%
32 2 34
51 — 60 godina
38,1% 11,1% 33,7%
19 0 19
41 —50 godina
22,6% 0% 18,8%
11 0 11
31 - 40 godina
13,1% 0% 10,9%
6 1 7
26 — 30 godina
7,2% 5,6% 6,9%
1 5 6
22 — 25 godina
1,2% 27,8% 5,9%
0 10 10
ispod 14 godina
0% 55,6% 9,9%
83 18 101
UKUPNO
100% 100% 100%

Hi kvadrat = 76.605 ; p < 0,01
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Osim podatka o alkoholiziranosti pociniteljica tempore criminis, vaZzan je i podatak o
alkoholiziranosti Zrtve u vrijeme poc¢injenja. U analiziranom uzorku zrtva je u 61%
slu¢ajeva bila u alkoholiziranom stanju. U promatranim subuzorcima postoji statisticki
znacajna razlika u odnosu na Zrtve na nacin da je 72% supruznika bilo u pijanom stanju za
vrijeme pocinjenja, za razliku od djece koja su u pijanom stanju bili u 11,1 % slucajeva
(Tablica 35). Ovaj podatak moze se povezati i sa varijablom pocinitelj izazvan od Zrtve jer
alkohol smanjuje moguénost rasudivanja zbog koje dolazi zbog gubitka kontrole nad

ponasanjem.

Tablica 35. Zrtva alkoholizirana tempore criminis

ZRTVA ODNOS
ALKOHOLIZIRANA
TEMPORE CRIMINIS SUPRUZNIK DIJETE UKUPNO
23 16 39
U trijeznom stanju
28% 88,9% 39%
59 2 61
U pijanom stanju
72% 11,1% 61%
82 18 100
UKUPNO
100% 100% 100%

Hi kvadrat =; p<0,01

Kovco (1997) navodi kako cesto ni pociniteljice ne znaju pravi motiv pocinjenja
djela, posebice ako su pocinitelji smanjeno ubrojivi ili neubrojivi te se u kriminoloskoj
literaturi ve¢inom govori o povodima ubojstva. 1z Tablice 36 vidljivo je da su kod ukupnog
uzorka ispitanica najée$¢i motivi braéne razmirice (77,7%), zatim drugi motiv (7,8%), druge
obiteljske razmirice (5,8%), koristoljublje i ljubomora (2,9%), bez prepoznatljivog motiva
(1,9%) te zbog, pri ili nakon seksualnog ¢ina (1%). U promatranim subuzorcima postoje
znacajne statisticke razlike na nacin da je osnovni motiv kod pociniteljica koje su ubojstvo
pocinile na §tetu supruznika bracne razmirice (88,2%), dok kod pociniteljica koje su isto djelo
pocinile na Stetu djece nema prepoznatljivog motiva (55,6%). Kod pociniteljica koje djelo
Cine na Stetu djece Ce$¢e su kao osnovni motiv za pocinjenje utvrdene druge obiteljske
razmirice (27,8%) te drugi motivi (33,3%). Iz ovoga proizlazi da majke Cesto nemaju, ne

znaju ili ne mogu prepoznati razloge zbog kojih su ubile svoju djecu.

84



Tablica 36. Osnovni motiv

ODNOS
OSNOVNI MOTIV SUPRUZNIK DIJETE UKUPNO
75 5 80
Bracéne razmirice
88,2% 27,8% 7,7%
o 1
Druge obiteljske > °
razmirice 1,2% 27.8% 5,8%
3 0 3
Ljubomora
3,5% 0% 2,9%
Zbog, pri ili nakon ! ° '
seksualnog ¢ina 1.2% 0% 1%
3 0 3
Koristoljublje
3,5% 0% 2,9%
2 6 8
Drugi motiv
2.4% 33,3% 7,8%
) 0 2 2
Bez prepoznatljivog
motiva
0% 55,6% 1,9%
UKUPNO
100% 100% 100%

Hi kvadrat = 48.339; p < 0,01

U promatranom uzorku ispitanice u najvecoj mjeri priznaju djelo (48,5%), njih 23,3%
djelomi¢no priznaje, dok 27,2% ispitanica ne priznaje djelo. S obzirom na promatrane
subuzorke ne postoje statisti¢ki znacajne razlike (Tablica 37).

Tablica 37. Priznanje djela

PRIZNANJE EEENCOD \O
DJELA SUPRUZNIK DIJETE UKUPNO
42 8 50
Potpuno
50% 44,4% 48,5%
18 6 24
Djelomicno
21,4% 33,3% 23,3%
24 4 28
Ne priznaje
28,6% 22,2% 27,2%
85 18 103
UKUPNO
100% 100% 100%

Hi kvadrat = 1.2039; p > 0,05
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Zakon o kaznenom postupku u ¢l. 325 propisuje da se mora odrediti psihijatrijsko
vjeStaCenje ako se pojavi sumnja da je iskljuCena ili smanjena ubrojivost okrivljenika.
Ubrojivost je prva odrednica krivnje pa ako se psihijatrijskim vjeSta¢enjem dokaze da je
osoba neubrojiva, ona ne moze niti odgovarati za poc¢injeno djelo. Osoba moze biti proglaSena
neubrojivom zbog utjecaja alkohola, droga ili dusevnih smetnji. Prema podatcima iz Tablice
38 najveci broj pociniteljica je smanjeno ubrojivo, ali ne bitno (43,6%), zatim slijede
pociniteljice koje su bitno smanjeno ubrojive (33,7%) te pociniteljice koje su ubrojive
(13,9%). Psihijatrijsko vjestacenje nije provedeno U 8,9% slucajeva, a niti jedna pociniteljica
nije proglasena neubrojivom §to je i logi¢no jer se neubrojivim osobama ne moze izre¢i kazna
zatvora. S obzirom na vrstu odnosa prema zrtvi nisu nadene znacajne statisticke razlike, iako
je vise smanjeno neubrojivih pociniteljica koje su djelo pocinile na Stetu djeteta (50%), u

odnosu na pociniteljice koje su isto djelo pocinile na Stetu supruznika (30,1%).

Tablica 38. Psihijatrijsko vjestacenje

ODNOS
PSIHIJATRIISKO
VJESTACENJE SUPRUZNIK DIETE UKUPNO
12 2 14
Provedeno, uracunljiv
14,5% 11,1% 13,9%
. 37 7 44
Provedeno, Smanjeno
uracunljiva ali ne bitno 44.6% 38.9% 43.6%
9 0 9
Nije provedeno
10,8% 0% 8,9%
Provedeno, bitno 25 3 34
smanjeno neuracunljiva 30.1% 50% 33.7%
83 18 101
UKUPNO
100% 100% 100%

Hi kvadrat = 4.506; p > 0,05
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Podatci iz Tablice 39 pokazuju da u ukupnom uzorku u 48,5% slucajeva nije izreCena

nikakva sigurnosna mjera, dok je sigurnosna mjera obveznog lijeCenja 0d ovisnosti izreena

u 23,3% slucajeva. S obzirom na promatrane subuzorke postoji statisticki znacajna razlika na

naCin da se ispitanicama koje su djelo pocinile na Stetu djeteta u najve¢oj mjeri ne izriCu

sigurnosne mjere (94,4%), dok se ispitanicama koje su isto djelo pocinile na Stetu supruznika

u znacajnijoj mjeri izricu sigurnosne mjere obveznog lijeCenja od ovisnosti te druge

sigurnosne mjere §to je u skladu s podatcima o alkoholiziranosti pocinitelja tempore criminis.

Tablica 39. Sigurnosna mjera

ODNOS
SIGURNOSNA
MJERA SUPRUZNIK DIJETE UKUPNO
48 17 65
Nije izre¢ena
50% 94,4% 48,5%
Obavezno lije¢enje od 23 1 24
ovisnost 21,4% 5,6% 23,3%
14 0 14
Drugo
28,6% 0% 27,2%
85 18 103
UKUPNO
100% 100% 100%

Hi kvadrat = 9.307; p< 0,01
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7.

RASPRAVA

Temeljni cilj empirijskog dijela ovog rada bio je utvrditi osobna i kriminoloSka obiljezja

pociniteljica obiteljskih ubojstava u Republici Hrvatskoj, dok se specificnim ciljem htjelo

utvrditi postoje li razlike u osobnim i kriminolo§kim obiljezjima pociniteljica s obzirom na to

jesu li pocinile kazneno djelo na Stetu supruznika ili na Stetu vlastite djece. S obzirom na

postavljene ciljeve, moze se =zakljuCiti kako se ovim istrazivanjem moze dati profil

pociniteljica ubojstava na Stetu supruznika i djece te ukazati na razlike u obiljezjima izmedu

ta dva tipa obiteljskih ubojstava. U odnosu na temeljni cilj rada smatra se vaznim prikazati

glavna osobna i kriminolo$ka obiljezja cjelokupnog uzorka:

>

YV V V VYV V

Djelo ¢ine u dobi od 21 do 40
godina (88,8%)

nisu ranije osudivane (82,7%)
zavrieno nekoliko razreda OS
(37,5%)

lose materijalne prilike (49%)
ispodprosjecne emocionalne
stabilnosti (74,8%)

iznadprosjene razine agresivnosti
(48,1%)

ispodprosjecne razine
samokriticnosti (52,4%)

zrele liCnosti (75,7%)

imaju neurotski poremecaj (82,5%)
prosjecne ekstraverzije (52%)
prosjecne dominantnosti (62,7%)
ne piju ili ne piju prekomjerno
(62,1%)

ne konzumiraju droge i tablete (vise
od 90%)

uglavnom su kriticne prema djelu
(43,3%)

u jednakom omjeru ¢ine djela preko

tjedna i vikenda

>

Zrtva je najces¢e muskarac, u dobi
od 51 do 60 godina

najcesce ¢ine tzv. obi¢no ubojstvo
(75,2%)

djelo nije pocinjeno u prekoracenju
nuzne obrane (98,1%)

djelo je dovrseno (81,7%)

djelo ¢ine u ulozi
izvrsitelja-suizvrsitelja (94,2%)
djelo nije izvrSeno u sudioniStvu
(87,5%)

djelo izvrSeno izmedu 18h i 24h
(43,2%)

Zrtva nije posebno zlostavljana
(93,2%)

Zrtva nije grubo vrijedana ili
ponizavana (95,1%)

potpuno priznaju djelo (48,5%)
smanjeno neubrojive, ali ne

bitno (43,6%)
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Rezultati koje je dobio Nad (2001) na uzorku muskih i zenskih pocinitelja obiteljskih
ubojstva, a koji su navedeni u teorijskom dijelu rada, poklapaju se s ukupnim dobivenim

rezultatima.

Specifi¢ni cilj odnosio se na utvrdenje razlika izmedu pociniteljica s obzirom na to jesu li
djelo pocinile na Stetu partnera ili djeteta. U navedenom razdoblju ukupno je bilo 86
pociniteljica koje su ubojstvo pocinile na Stetu supruznika te 18 pociniteljica koje su djelo
pocinile na Stetu djeteta na temelju ¢ega se moze zakljuciti da pociniteljice u znacajnijoj mjeri
¢esce djelo Cine na Stetu supruznika. Brojna strana i hrvatska istrazivanja potvrduju da zene
¢ine manji broj ubojstava nego muskarci, ali da to naj¢esce ¢ine u obiteljskom okruZenju te da
su ubojstva intimnih partnera puno zastupljenija od drugih vrsta obiteljskih ubojstava koja su
pocinjena od strane zena (Wallace, 1986; prema Polk 1991; Browne i Williams, 1993;
Edwards, 1984; Goetting, 1988; Mann, 1990; prema Bernard i sur., 1995; Konstantinovi¢-
Vili¢, 1986; prema Belusi¢, 2003; Kovco, 1996, Pavli¢ek i sur., 2012, Damjanovié¢ i sur.,
2014).

Prva hipoteza, kojom se pretpostavilo da postoje razlike u osobnim obiljezjima
pociniteljica obiteljskih ubojstva s obzirom na to jesu li pocinile kazneno djelo na Stetu
supruznika ili na Stetu vlastite djece na nacin da su pociniteljice koje su pocinile kazneno
djelo na Stetu supruznika emocionalno stabilnije, agresivnije, dominantnije i s ve¢om razinom
ekstraverzije, manje samokritiCne, zrelije liCnosti, rjede imaju poremecaj crta linosti,
neurotski poremeca;j 1 psihopatsku strukturu li¢nosti te se manje samopovreduju, rjede imaju
iskustvo s pokusajem suicida te ¢eS¢e konzumiraju alkohol, drogu i tablete, moze se u cijelosti
odbaciti jer je statisticki znacajna razlika pronadena u samo jednom obiljezju li¢nosti od
ukupno 14 analiziranih obiljezja. Psihopatska struktura licnosti obiljezje je koje se pokazalo
znacajno za diferenciranje pociniteljica s obzirom na to ¢ine li djelo na Stetu supruznika ili
djeteta na nacin da pociniteljice koje su ubojstvo pocinile na Stetu djeteta imaju izrazeniju
psihopatsku strukturu li¢nosti. Osobe s psihopatskim crtama licnosti sklonije su nasilni¢kom
ponasanja jer pokazuju izrazitu amoralnost, nesocijalizirane su, ne posjeduju izgraden sustav
vrijednosti, sebicne su, neodgovorne, impulzivne te ne osje¢aju krivnju za vlastita djela.
(Ignjatovi¢, 2011). S obzirom na to da se postojeca istrazivanja u Republici Hrvatskoj nisu
bavila proucavanjem psihopatske strukture licnosti kod Zena pociniteljica obiteljskih
ubojstava s obzirom na tip zrtve, dobiveni podatak moze posluziti kao smjernica za daljnja
istrazivanja radi boljeg diferenciranja ove dvije skupine pociniteljica, ali 1 poCiniteljica drugih

vrsta ubojstava. Kod pociniteljica koje su pocinile djelo na Stetu djece postoji nesto visa



razina emocionalne nestabilnosti, ispodprosjecne samokriti¢nosti, neurotskih poremecaja te
poremecaja crta li¢nosti. Ovi podatci u skladu su sa stranim i domadim istrazivanjima
(Stanton i Simpson, 2002; Wilczynski, 1991; prema Fleming i Scott, 2013; Flynn i sur. 2011,
prema Brad i sur., 2014; Flowers, 1995; prema Titterington i Vollum, 2001; Nad, 2001).

U analiziranim obiljezjima utvrdene su i druge razlike koje nisu statisticki znacajne, ali

se smatra da one mogu biti smjernica za daljnja istrazivanje te da ih je potrebno naglasiti:
Pociniteljice koje djelo ¢ine na Stetu supruznika:

starije zivotne dobi, izmedu 41 i 50 godina

kra¢a duljina izreene kazne zatvora (do 3. godine)

>

>

> niZe obrazovne razine (nekoliko razreda OS)
» rjede imaju poremecaj crta li¢nosti (37,7%)
>

¢esce ovisne o alkoholu (16,3%)
Pociniteljice koje djelo ¢ine na Stetu djece:
mlade zivotne dobi, izmedu 26 i 40 godina
duze vrijeme izreCene kazne zatvora (5-10 godina)

>

>

> visa obrazovna razina (zavriena SS)

» Cesce imaju poremecaj crta li¢nosti (61,1%)
>

nisu ovisne o alkoholu

Drugom hipotezom se pretpostavilo da postoje razlike u kriminoloskim obiljezjima
pociniteljica obiteljskih ubojstva s obzirom na to jesu li pocinile kazneno djelo na Stetu
supruznika ili na Stetu vlastite djece na nacin da pociniteljice koje su po€inile kazneno djelo
na Stetu supruznika ceS¢e Cine ubojstvo na mah, ¢eS¢e Cine djelo u prekoracenju nuzne
obrane, rjede dovrSe djelo, ceSce djelo Cine u sudioniStvu, CeS¢e su tempore criminis
alkoholizirane, nekriti¢nije su prema djelu, ¢eS¢e je mjesto izvrSenja ruralna sredina, ceSce
zlostavljaju, vrijedaju ili ponizavaju zrtvu, ¢e$¢e su izazvane od strane zrtve, rjede pokusaju
suicid nakon djela, Zrtva je ceS¢e tempore criminis alkoholizirana, najéeS¢e motiv su bracne
razmirice, ¢eS¢e priznaju djelo, ¢eS¢e su ubrojive te im se ¢eSée izriCu sigurnosne mjere. S
obzirom da je od 23 proucene varijable statisticki znacajna razlika pronadena u njih deset,

moze se zakljuciti da se druga hipoteza djelomicno potvrduje.
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Pociniteljice koje djelo ¢ine na Stetu supruznika:

naéin izvr$enja je hladno oruzje (60,6%)

djelo ¢ine pod utjecajem alkohola (40,7%)
djelo je najéesce pocinjeno na selu (48,8%)
pociniteljica je izazvana od zrtve (69,4%)
zrtva je alkoholizirana tempore criminis (72%)

glavni motiv su bra¢ne razmirice (88,2%)

V V V V V V V

¢esce Im je izricana sigurnosna mjera obveznog lijeCenja od ovisnosti (26,7%)
Pociniteljice koje djelo ¢ine na Stetu djece:

nacin izvrSenja jest vlastita fizi¢ka snaga (55,6%)

djelo ¢ine u trijeznom stanju (94,4%)

djelo najéesée pocinjeno u sredistu zupanije (44,4%)
pociniteljica niti u jednom slucaju nije izazvana od zrtve
ceS¢e pokusaju suicid nakon djela (27,8%)

Zrtva je u trijeznom stanju tempore criminis (88,9%)

nemaju prepoznatljiv osnovni motiv (44,4%)

YV V. V V V V V V

najéeSc¢e im nisu izrecene nikakve sigurnosne mjere (94,4%)

Razlike su pronadene i u odnosu na spol i dob zrtve, no to je i o¢ekivano s obzirom na
proucavane vrste odnosa izmedu pociniteljica i zrtve. Cajner Mraovi¢ i sur. (2002) navode
kako su djeca mlada od sedam godina u najveem riziku da postanu Zrtve ubojstva Sto
potvrduju i rezultati ovog istrazivanja. Nakon njih slijedi skupina djece od 22 do 25 godina
koje su zrtve u 55,6% slucajeva Sto nije u skladu s drugim istrazivanjima. No, neka
istrazivanja pokazuju da majke s mentalnim problemima ¢esce ubijaju stariju djecu (Stanton i
Simpson, 2002; prema Fleming i Scott, 2013) pa se pretpostavlja da je i u ovom istrazivanju
to jedan od mogucih uzroka. Razlike u nacinu izvrSenja djela mogu se objasniti time da su
zene fizicki nadmocnije od djece, a slabije od muskaraca te da zbog toga posezu za razli¢itim
nacinima izvrSenja s obzirom na vrstu Zrtve Dobivene razlike u skladu su s prijasnjim
istrazivanjima ubojstava intimnih partnera (Kovc¢o, 1996; Dundovi¢, 2007) te obiteljskih
ubojstava (Nad, 2001). Rezultati ovog istrazivanja potvrduju prijasnja istrazivanja o
alkoholiziranosti tempore criminis (Block i Christakos;1995, Jurik i Winn, 1990; Mann, 1996;
prema Heeren i Messing, 2004, Kov¢o, 1996; Dundovi¢, 2008). Alkoholizam prije i u

trenutku pocinjenja se pokazao kao vazan ¢imbenik koji utjeCe na pocinjenje obiteljskih
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ubojstava. Alkoholizam zrtve kod ubojstava intimnih partnera takoder je vazno kriminolo§ko
obiljezje obiteljskih ubojstava te se moze povezati s varijablom pocinitelj izazvan od zrtve s
obzirom na to da niti jedna ispitanica koje je djelo pocinila na Stetu djeteta nije bila izazvana
od Zrtve. S obzirom na varijablu pocinitelj izazvan od Zrtve, zanimljivo je da ne postoji
statistiCki znacajna razlika izmedu promatranih subuzoraka s obzirom na varijablu djelo
pocinjeno u prekoracenju nuzne obrane jer se pretpostavlja da se pod utjecajem alkohola zrtva
nasilno ponasa prema pocinitelju i tada pocinitelj ¢ini kazneno djelo u samoobrani. Dobiveni
podatci u skladu su sa stranim istrazivanjima koja pokazuju da Zene trebaju vecu razinu
provokacije za manifestiranje nasilni¢kih ponasanja nego muskarci (Fagan i Browne, 1994;
prema Messner i Whaley, 2002). Brojna istrazivanja potvrduju da su uloge pocinitelja i zrtve
isprepletene te da rizi¢ne situacije poput alkohola i nasilja utjeCu na na njihovo medusobno
ponasanje te da Zrtve ubojstva imaju iskustva prijasnjih uhi¢enja (Samson i Lauritsen, 1990;
Davis, Combs-Lane i Jackson, 2002; Lauritsen i Quinet, 1995; prema Broidy i sur., 2006).
Ispitanicama koje su djelo pocinile na Stetu supruznika u znacajnijoj mjeri izricu sigurnosne
mjere obveznog lijeCenja alkoholiCara Sto je u skladu s podatcima o alkoholiziranosti
pocinitelja tempore criminis. Domaca i strana istrazivanja (Pavli¢ek i sur., 2012; Liem i sur.,
2011; prema Kondor — Langer, 2014) pokazuju kako se samoubojstvo najée$¢e dogada nakon
ubojstva intimnog partnera te da samoubojstvo ¢ine stariji pocinitelji §to ne podupire rezultate
ovog istrazivanja. Kod ukupnog uzorka ispitanica najce$¢i motivi pocinjenja su bracne
razmirice Sto je ocekivan podatak s obzirom da je velina ubojstava pocinjena na Stetu
supruznika. Pociniteljice koje djelo ¢ine na Stetu djece znacajno ¢eS¢e navode druge obiteljske
razmirice te druge motive kao osnovne motive za pocinjenje. U kriminoloSkoj literaturi
navodi se kako se zena javlja kao pociniteljica obiteljskih ubojstva u situacijama samoobrane,
no to nikako nije slucaj kada su zrtve tih ubojstva djeca. Moguce je da pociniteljice koje djelo
¢ine na S$tetu djeteta nemaju prepoznatljiv motiv jer je u pozadini ubojstva neki oblik
zlostavljanja kojem cilj nije bilo usmrtiti ve¢ disciplinirati dijete. Osim toga, moguce je da je
u pozadini ubojstva neki oblik psihickog poremecaja pociniteljice zbog kojeg nije imala jasan
motiv $to se moZe povezati s varijablom ubrojivosti u kojoj s obzirom na vrstu odnosa prema
zrtvi nisu nadene znacajne statisticke razlike, iako je vise smanjeno neubrojivih pociniteljica
koje su djelo pocinile na Stetu djeteta. Istrazivanje koje su proveli Fleming i Scott (2013)

potvrduje dobivene rezultate.

Rezultati su pokazali da se najveci broj obiteljskih ubojstva dogada na selu. Zanimljiv je

podatak kako u promatranom razdoblju niti jedna ispitanica nije pocinila ubojstvo na Stetu
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djeteta u Zagrebu Sto se moZe objasniti time da u tom gradu postoji najvise sluzbi socijalne
zaStite koje pruzaju pomo¢ majkama i djeci. Pretpostavlja se da se ubojstva na Stetu
supruznika ¢es¢e dogadaju na selu jer tamo jos$ uvijek postoji patrijarhalno drustvo u kojem su

zene izloZenije razlicitim oblicima nasilja.

U nekoliko kriminoloskih obiljezja pronadena su razlike koje nisu statisticki znacajne,
ali smatra se da ih je bitno naglasiti jer mogu biti smjernice daljnjim istrazivanjima:
Pociniteljice koje djelo ¢ine na Stetu supruznika:

> Cesce Cine ubojstvo na mah (15,5%)
» Dijelo ¢esce ostaje u pokusaju (20,9%)

» Djelo najcesce Cine srijedom (25%)
Pociniteljice koje djelo ¢ine na Stetu djece:

U niti jednom slucaju nisu pocinile ubojstvo na mah
U samo jednom sluc¢aju nisu dovrsile djelo

Djelo najcesce ¢ine petkom (33,3%)

YV V V V

Cesée zrtvu posebno zlostavljaju, grubo vrijedaju ili ponizavaju (u oko 12% vise

slucajeva)

Od tri analizirana modaliteta izvrSenja glavnog djela u ukupnom uzorku najzastupljenije je
pocinjenje tzv. obi¢nog ubojstva. Ispitanice koje su djelo pocinile na Stetu supruznika u 15,5%
slucajeva ¢ine ubojstvo na mah. Ubojstvo na mah se u obiteljskim ubojstvima povezuje s
prekoracenjem nuzne obrane (Nad, 2001). S obzirom na mali udio ubojstva na mah u
promatranom uzorku, ne iznenaduje podatak da su samo 2 pociniteljice djelo pocinile u
prekorac¢enju nuzne obrane i to one pociniteljice koje su djelo pocinile na Stetu supruznika.
Ovaj podatak nije u skladu niti s literaturom niti s drugim stranim istrazivanjima koja navode
samoobranu kao jedan od glavnih uzorka pocinjenja ubojstva intimnih partnera od strane
zena. Obiteljska ubojstva posebna su i razlikuju se od drugih vrsta ubojstava po razini
emocionalne povezanosti i interpersonalnih odnosa izmedu Zrtve i pocinitelja. Potrebna je
velika naruSenost istih kako bi se jedna od osoba odlucila za poCinjenje ubojstva pa se moze
ocekivati da ¢e kod ovakvih vrsta ubojstva zrtva biti i posebno zlostavljana, posebice kada je
zrtva supruznik koji je prethodno zlostavljao pociniteljicu. S obzirom na varijable Zrtva

posebno zlostavljana, grubo vrijedana ili ponizavana rezultati su u skladu s istrazivanjem koje
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je proveo Nad (2001). No, rezultati istrazivanja pokazuju da je 4 puta viSe ispitanica koje je
djelo pocinilo na Stetu djeteta zlostavljalo Zrtvu u odnosu na ispitanice koje su djelo pocinile
na Stetu supruznika. Kao 1 zlostavljanje, i grubo vrijedanje ili poniZzavanje zrtve govori o
narusenim interpersonalnim odnosima i stanju pocinitelja tempore criminis. Kod ispitanica
koje su djelo pocinile na Stetu djeteta pronadeno je tri puta viSe grubog vrijedanja ili
ponizavanja djeteta. Ovi rezultati dosta su neocekivani, ali moze se objasniti podatkom da ova

grupa ispitanica ima statisticki znacajnija psihopatska obiljezja li¢nosti.

Hare (1993; 1996; prema Brad i sur., 2014) navodi kako osobe s psihopatskim crtama
licnosti ubijaju zbog ekonomske dobiti, osvete i sadizma, dok je agresivnost karakteristika
zlocina iz strasti. S obzirom na alkoholiziranost promatranih pociniteljica koja se povezuje s
agresivno$¢u, moze se zakljuciti kako Zene prema partnerima ¢ine zlo€ine iz strasti. lako su
motivi za ubojstvo djece veéini pociniteljica nepoznati, s obzirom na razlike u psihopatskoj
strukturi licnosti 1 povecanoj razini zlostavljanja i vrijedanja kada je u pitanju zrtva dijete,
moze se pretpostaviti da uzroci ovih ubojstava leze u razli¢itim mentalnim poremecajima,

posebice poremecajima crta li€nosti.

8. OGRANICENJA ISTRAZIVANJA

U ovom istraZivanju koriStena je metoda analize sekundarnih podataka. Ova metoda ima
svoje prednosti poput izbjegavanja subjektivnosti istrazivaca jer se ne radi direktno s
ispitanicima te istraziva¢ ima vecu kontrolu u prikupljanju podataka. Podatci su bili
prikupljani iz osobnika u viSe vremenskih to€aka tijekom kojih se mijenjao izgled osobnika.
U nekim osobnicima nisu bili popunjeni svi podatci, a zbog proteka vremena otkada su se
podaci prikupljali u pitanje se dovodi i kvaliteta tih podataka. U dijelu upitnika koji se odnosi
na obiljezja li¢nosti pocCiniteljica koristeni su razli¢iti psiholoski upitnici koji ne mjere na
jednak nacin proucavana obiljezja te je zbog toga upitna procjena osobnih obiljezja ispitanica.
Podatci 0 osobnosti nisu rezultat ispitanica na jednom testu ili instrumentu ve¢ predstavljaju
stru¢nu procjenu ovlastenog dijagnostic¢ara (psiholozi Centra za psihosocijalnu dijagnostiku).
Obiljezja ponaSanja ispitanica temeljena su na subjektivnoj procjeni dijagnosti¢ara Koji se
koristi anamnestickim podatcima. Podatci o kriminoloskim obiljezjima su dio kriminoloskog
nalaza koji uglavnom sadrzi podatke o presudi. Rijec je o donekle selektivnom uzorku jer su
obuhvacene samo one zatvorenice koje su kaznu zatvora izdrzavale u kaznionici u Pozegi §to

podrazumijeva da im je izreCena dulja kazna zatvora. Naime, vrijeme provedeno u istraznom
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zatvoru se uracunava u kaznu zatvora pa odredeni broj pociniteljica ubojstva, zbog vremena
provedenog u istraznom zatvoru i zbog odredbi o izdrzavanju kazne zatvora u zatvoru, ne

dolazi na izdrzavanje kazne u Kaznionicu u Pozegu.

Iako ima neka ogranic¢enja, u Republici Hrvatskoj provedeno je samo jedno istrazivanje
(Nad, 2001) koje se bavilo ubojstvima djece od strane njihovih majki tako da zakljucci ovog

rada mogu posluziti kao dobra polaznica za daljnja istrazivanja.

9. ZAKLJUCAK

U ovom radu analizirana su osobna i kriminoloska obiljezja pociniteljica obiteljskih
ubojstava. U teorijskom dijelu rada predstavljene su klju¢ne spoznaje kriminoloske literature,
teorija i istrazivanja o specifi¢nostima kriminaliteta Zena te je prikazan pravni okvir kaznenog
djela ubojstva u Republici Hrvatskoj. Posebna pozornost usmjerena je na obiteljska ubojstva
koja su specificna s obzirom na razinu emocionalne povezanosti medu zrtvama te
posljedicama koje ostavljaju, a koje zaokupljaju paZnju kako znanstvenika, tako i javnosti te
struénjaka koji se bave prevencijom i tretmanom pocinitelja. Najve¢i naglasak stavljen je na

ubojstva intimnih partnera i djece sukladno istrazivackim ciljevima ovog diplomskog rada.

Temeljni cilj istrazivanja bio je utvrditi osobna i kriminoloSka obiljeZja pociniteljica
obiteljskih ubojstava provodenjem istrazivanja na uzorku zatvorenica u Kaznionici u Pozegi
koje su osudene na kaznu zatvora zbog obiteljskih ubojstva. Specifican cilj bio je utvrditi
postoje li razlike u osobnim 1 kriminoloSkim obiljeZjima pociniteljica s obzirom na to jesu li
poCinile kazneno djelo na Stetu supruznika ili na Stetu vlastite djece, a sukladno njemu
postavljene su dvije hipoteze kojima se pretpostavilo postojanje razlika u osobnim i

kriminoloSkim obiljeZjima pociniteljica obiteljskih ubojstava s obzirom na tip Zrtve.

Medu obiljezjima li¢nosti izmedu dvije promatrane skupine pociniteljica statistiCki
znacCajna razlika pronadena je u varijabli psihopatske crte licnosti koje su znacajno
zastupljenije kod zatvorenica koje djelo Cine na Stetu djece. S obzirom na to da su u uzorak
ispitanica usle samo pociniteljice koje su kaznu zatvora izdrzavale u Kaznionici u Pozegi,
daljnjim istrazivanjima li¢nosti pociniteljica trebala bi se obuhvatiti cjelokupna populacija
pociniteljica ubojstva kako bi se ustanovilo da li je ovo obiljezje uistinu specificnost majki

ubojica.
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Na temelju dobivenih rezultata kao znacajan kriminoloski ¢imbenik prilikom pocinjenja
obiteljskih ubojstava na Stetu supruznika vidljiv je utjecaj alkohola koji pove¢ava moguénost
nasilnog rjesavanja sukoba unutar naruSenih obiteljskih odnosa. lako postoje brojni zakoni,
pravilnici te se veliki napori ulaZzu u prevenciju i zastitu od nasilja u obitelji jo$ uvijek je velik
broj zrtava obiteljskog nasilja. Rezultati su pokazali da se najvec¢i broj obiteljskih ubojstva
dogada na selu, a zanimljiv je podatak kako u promatranom razdoblju niti jedna ispitanica nije
pocinila ubojstvo na Stetu djeteta u Zagrebu §to se moze objasniti time da u tom gradu postoji
najviSe sluzbi socijalne zastite koje pruzaju pomo¢ majkama 1 djeci. Pretpostavlja se da se
ubojstva na Stetu supruznika ¢es¢e dogadaju na selu jer tamo jo$ uvijek postoji patrijarhalno
drustvo u kojem su zene izlozenije razli¢itim oblicima nasilja. Potrebno je daljnja istrazivanja
usmjeriti prema povezanosti nasilja u obitelji i ubojstava koje ¢ine Zene s ciljem poboljsanja
rada sustava socijalne zastite, posebice u manjim sredinama, Koji bi trebali na vrijeme
reagirati 1 pomo¢i majkama 1 djeci koja Zive unutar nasilnih obiteljskih odnosa kako bi se

sprijecile fatalne posljedice takvih odnosa.

Posebno je, u Republici Hrvatskoj, potrebno usmijeriti paznju na izucavanje i istraZivanje
obiteljskih ubojstva na $tetu djece jer su oni ¢lanovi drustva kojima je najvise potrebna zastita,
a dosad je napravljeno samo jedno takvo istraZivanje. Najveéi broj djece postane Zrtva
obiteljskog ubojstva u dobi do 7. godine pa je potrebno educirati stru¢njake u odgojno-
obrazovnim ustanovama, posebice vrticima, u podrucju rane detekcije i prepoznavanja
simptoma zlostavljanja kod djece, ali i pomo¢i majkama ¢ija djeca pokazuju simptome

odstupajucih ponasanja.

Rezultati istrazivanja mogu posluziti kao osnova planiranja programa za prevenciju
fatalnog obiteljskog nasilja pocinjenog od strane Zena kao i za utvrdivanje daljnjih
specificnosti u odnosu na tip Zrtve te za daljnje znanstveno istrazivacke radove kojima bi se
utvrdilo vrijede li ove spoznaje za cijelu populaciju pociniteljica kaznenih djela. Dobiveni
rezultati otvaraju put novim istrazivanjima obiteljskih ubojstava pogotovo kada je rije¢ o djeci
zrtvama o kojima ne postoje istrazivanja u Hrvatskoj, osim onoga koje je proveo Nad 2001.
godine. Nadalje, rezultati istrazivanja mogu posluziti za kreiranje preventivnih programa
prevencije nasilnic¢kih ponasanja unutar obiteljskog kruga, utjecati na rad policije i socijalnih
sluzbi koje prve interveniraju u takvim sluc¢ajevima nasilja i koji bi mogli angazirati dodatne
mehanizme zastite kao i u kreiranju programa tretmana za zene pociniteljice uzimajuci u obzir

sve specifi¢nosti koje ih karakteriziraju.
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